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ihrem eigenen inneren Zusammenhang, und mit Begriffen
auch abschlieBe.

Glaukon. Ganz verstehe ich das nicht; denn es scheint
sich da um eine sehr bedeutende Aufgabe zu handeln. Aber
soviel verstehe ich doch: du willst durch diese Gegeniiber-
stellung feststellen, daB demjenigen, was durch die auf das
Seiende und Gedachte gerichtete Wissenschaft der Dialektik
betrachtet wird, groBere Sicherheit und Deutlichkeit zu-
kommt als dem von den mathematischen Fachern, also den
sogenannten Kiinsten Erkannten, denen die Voraussetzungen
zugleich das Erste und Oberste sind, und bei denen die Be-
trachtenden ihren Gegenstand zwar mit dem Verstand, nicht
mit den Sinnen zu betrachten gendétigt sind, aber, weil ihre
Betrachtungsweise sie nicht aufwirs zu dem Ersten und
Obersten fiihrt, sondern sich auf bloBe Voraussetzungen
stiitzt, es dir nicht zu rein verniinftiger Einsicht iiber ihre
Gegenstinde zu bringen scheinen, obschon!®®) auch sie
einer Vernunfterkenntnis mit EinschluB des Ersten und
Obersten zugidnglich sind. Mathematische Verstandeser-
kenntnis!®®) aber, und nicht Vernunfterkenntnis scheinst
du mir das von den geometrischen und den ihnen verwand-
ten Wissenschaften eingehaltene Verfahren zu nennen, da
du sie fiir etwas Mittleres hiltst zwischen bloBer Meinung
und Vernunft.

Sokrates. Das hast du durchaus richtig aufgefaBt.
Und so laB denn jenen vier Abschnitten auch vier Seelen-
zustinde entsprechen, Vernunfttitigkeit dem obersten, ma-
thematische Verstandestitigkeit dem zweiten, dem dritten
aber weise den Glauben und dem vierten die bildliche Er-
kenntnis zu, und ordne sie nach dem Verhiltnis, daB du
ihnen (stufenweise) denjenigen Grad von Deutlichkeit bei-
miBt, welcher dem Anteil entspricht, den ihre Objekte an
der Wahrheit haben.

Glaukon. Ich verstehe und rdume es ein und ordne
sie wie du sagst.
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1. Sokrates. Nichstdem mache dir nun an folgendem
Gleichnis den Unterschied des Zustandes klar, in dem sich
unsere Natur befindet, wenn sie im Besitze der vollen Bil-
dung ist und anderseits wenn sie derselben ermangelt?).
Stelle dir Menschen vor in einer unterirdischen Wohnstitte
mit lang nach aufwirts gestrecktem Eingang, entsprechend
der Ausdehnung der Héhle; von Kind auf sind sie in dieser
Hohle festgebannt mit Fesseln an Schenkeln und Hals; sie
bleiben also immer an der ndmlichen Stelle und sehen nur
geradeaus vor sich hin, durch die Fesseln gehindert ihren
Kopf herumzubewegen; von oben her aber aus der Ferne
von riickwirts leuchtet ihnen ein Feuerschein; zwischen
dem Feuer aber und den Gefesselten liuft oben ein Weg
hin, lings dessen eine niedrige Mauer errichtet ist dhnlich
der Schranke, die die Gaukelkiinstler vor den Zuschauern
errichten, um iiber sie weg ihre Kunststiicke zu zeigen?).

Glaukon. Das steht mir alles vor Augen.

Sokrates. Lings dieser Mauer — so muBt du dir
nun es weiter vorstellen — tragen Menschen allerlei Gerit-
schaften vorbei, die {iber die Mauer hinausragen und Bild-
saulen und andere steinerne und holzerne Bilder und Men-
schenwerk verschiedenster Art, wobei, wie begreiflich, die
Voriibertragenden teils reden teils schweigen.

Glaukon. Ein sonderbares Bild, das du da vorfiihrst,
und sonderbare Gestalten!

Sokrates. Nichts weiter als unseresgleichen. Denn
kénnen denn erstlich solche Gefesselten von sich selbst so-
wohl wie gegenseitig voneinander etwas anderes gesehen
haben als die Schatten, die durch die Wirkung des Feuers
auf die ihnen gegeniiberliegende Wand der Hoéhle geworfen
werden ¢

Glaukon. Wie wire das moglich, wenn sie ihr Lebe-
lang den Kopf unbeweglich halten miissen?
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Sokrates. Und ferner: gilt von den voriibergetragenen
Gegenstanden nicht dasselbe?

Glaukon. Auch von ihnen haben sie nur Schatten
gesehen.

Sokrates. Wenn sie nun miteinander reden konnten,
glaubst du nicht, daB sie der Meinung wiren, die Benennun-
gen, die sie dabei verwenden, kimen den Dingen zu, die
sie unmittelbar vor sich sehen?

Glaukon. Notwendig.

Sokrates. Ferner: wenn der Kerker auch einen Wi-
derhall von der gegeniiberliegenden Wand her ermoglichte,
meinst du da, daBl, wenn einer der Voriibergehenden gerade
etwas sagte, sie dann die gehorten Worte einem anderen zu-
legen wiirden, als dem jeweilig voriiberziehenden Schatten?

Glaukon. Nein, beim Zeus.

Sokrates. Durchweg also wiirden diese Gefangenen
nichts anderes fiir wahr gelten lassen als die Schatten der
kiinstlichen Gegenstinde.

Glaukon. Notwendig.

Sokrates. Nun betrachte den Hergang ihrer Loésung
von den Banden und ihrer Heilung von dem Unverstand,
wie er sich natiirlicherweise gestalten wiirde, wenn sich fol-
gendes mit ihnen zutriige: wenn einer von ihnen entfesselt
und gendtigt wiirde plotzlich aufzustehen, den Hals umzu-
wenden, sich in Bewegung zu setzen und nach dem Lichte?)
empor zu blicken, und alles dies nur unter Schmerzen ver-
richten konnte, und geblendet von dem Glanze nicht im-
stande wire jene Dinge zu erkennen, deren Schatten er vor-
her sah, was, glaubst du wohl, wiirde er sagen, wenn man
ihn versichert, er hitte damals lauter Nichtigkeiten gesehen,
jetzt aber, dem Seienden nahegeriickt und auf Dinge hin-
gewandt, denen ein stirkeres Sein zukime, sehe er rich-
tiger? und wenn man zudem noch ihn auf jedes der vor-
iibergetragenen Menschenwerke hinwiese und ihn nétigte
auf die vorgelegte Frage zu antworten was es sei, meinst
du da nicht, er werde weder aus noch ein wissen und glau-
ben, das vordem Geschaute sei wirklicher als das was man
ihm jetzt zeige?

Glaukon. Weitaus.

2. Sokrates. Und wenn man ihn nun zwinge seinen
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Blick auf das Licht selbst zu richten, so wiirden ihn doch
seine Augen schmerzen und er wiirde sich abwenden und
wieder jenen Dingen zustreben, deren Anblick ihm geldufig
ist, und diese wiirde er doch fiir tatsichlich gewisser halten
als die, die man ihm vorzeigte?

Glaukon. Ja.

Sokrates. Wenn man ihn nun aber von da gewalt-
sam durch den holperigen und steilen Aufgang aufwirts
schleppte und nicht eher ruhete als bis man ihn an das Licht
der Sonne gebracht hitte, wiirde er diese Gewaltsamkeit
nicht schmerzlich empfinden und sich dagegen striuben,
und wenn er an das Licht kiime, wiirde er dann nicht, véllig
geblendet von dem Glanze, von alledem, was ihm jetzt als
das Wahre angegeben wird, nichts, aber auch gar nichts zu
erkennen vermogen ?

Glaukon. Nein, wenigstens fiir den Augenblick nicht.

Sokrates. Er wirde sich also erst daran gewdhnen
miissen, wenn es ihm gelingen soll die Dinge da oben zu
schauen, und zuerst wiirde er wohl am leichtesten die
Schatten erkennen, darauf die Abbilder der Menschen und
der iibrigen Dinge im Wasser, spiter dann die wirklichen
Gegenstinde selbst; in der Folge wiirde er dann zunichst
bei nidchtlicher Weile die Erscheinungen am Himmel und
den Himmel selbst betrachten, das Licht der Sterne und des
Mondes schauend, was ihm leichter werden wiirde als bei
Tage die Sonne und das Sonnenlicht zu schauen.

Glaukon. GewiB.

Sokrates. Zuletzt dann, denke ich, wiirde er die
Sonne, nicht etwa bloB Abspiegelungen derselben im Was-
ser oder an einer Stelle, die nicht ihr eigener Standort ist,
sondern sie selbst in voller Wirklichkeit an ihrer -eigenen
Stelle zu schauen und ihre Beschaffenheit zu betrachten im-
stande sein.

Glaukon. Notwendig.

Sokrates. Und dann wiirde er sich durch richtige
Folgerungen klar machen, daB sie es ist, der wir die Jahres-
zeiten und die Jahresumliufe verdanken, und die iiber allem
waltet, was in dem sichtbaren Raum sich befindet, und in
gewissem Sinne auch die Urheberin jener Erscheinungen
ist, die sie vordem in der Héhle schauten.
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Glaukon. Offenbar wiirde er in solcher Stufenfolge
zu dieser Einsicht gelangen.

Sokrates. Wie nun? Meinst du nicht, er wiirde in der
Erinnerung an seine erste Wohnstitte und an seine dortige
Weisheit und an seine dortigen Mitgefangenen sich nun
gliicklich preisen ob dieser Verinderung, jene dagegen be-
mitleiden ?

Glaukon. Sicherlich.

Sokrates. Wenn es damals aber unter ihnen gewisse
Ehrungen und Lobpreisungen und Auszeichnungen gab
fiir den, der die voriibergehenden Gegenstinde am schirf-
sten wahmahm und sich am besten zu erinnern wubBte,
welche von ihnen eher und welche spiter und welche gleich-
zeitig voriiberwandelten, und auf Grund dessen am sicher-
sten das kiinftig Eintretende zu erraten verstand, glaubst
du etwa, daB er sich danach zuriicksehnen werde und die
bei ithnen durch Ehren und Macht Ausgezeichneten beneiden
werde? Oder nicht vielmehr, daB er, nach Homer¥), das
harte Los wiahlen, nimlich viel lieber ,,einem anderen, einem
unbegiiterten Manne um Lohn dienen wolle* und lieber alles
andere iiber sich ergehen lassen wiirde als im Banne jener
Trugmeinungen zu stehen und ein Leben jener Art zu
fithren?

Glaukon. Ja, ich denke, er wiirde lieber alles andere
iiber sich ergehen lassen als auf jene Weise leben.

Sokrates. Und nun bedenke auch noch folgendes:
wenn ein solcher wieder hinabstiege in die Hohle und dort
wieder seinen alten Platz einnihme, wiirden dann seine
Augen nicht férmlich eingetaucht werden in Finsternis,
wenn er plotzlich aus der Sonne dort anlangte?

Glaukon. GewibD.

Sokrates. Wenn er nun wieder, bei noch anhaltender
Triibung des Blicks mit jenen ewig Gefesselten wetteifern
miiBte in der Deutung jener Schattenbilder, ehe noch seine
Augen sich der jetzigen Lage wieder vollig angepaBt haben
— und die Gewohnung daran diirfte eine ziemlich erhebliche
Zeit fordern —, wiirde er sich da micht licherlich machen?)
und wiirde es nicht von ihm heiBen, sein Aufstieg nach oben
sei schuld daran, daB er mit verdorbenen Augen wiederge-
kehrt sei, und schon der bloBe Versuch nach oben zu ge-
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langen, sei verwerflich? Und wenn sie den, der es etwa
versuchte sie zu entfesseln und hinaufzufiihren, irgendwie in
ihre Hand bekommen und umbringen kénnten, so wiirden
sie ihn doch auch umbringen %)

Glaukon. Sicherlich.

8. Sokrates. Dieses Gleichnis, mein lieber Glau-
kon, mufit du seinem vollen Umfang nach mit den vorher-
gehenden Erérterungen in Verbindung bringen: die durch
das Gesicht uns erscheinende Raumwelt setze der Wohn-
stitte der Gefesselten gleich, den Lichtschein des Feuers
aber in ihr der Kraft der Sonne; den Aufstieg nach oben
aber und die Betrachtung der oberen Welt muBit du der
Erhebung der Seele in das Reich des nur Denkbaren ver-
gleichen, wenn du eine richtige Vorstellung von meiner
Meinung bekommen willst, da du sie ja zu horen begehrst.
Gott mag wissen, ob sie richtig ist. Was sich mir also als
richtig darstellt, ist dies: in dem Gebiete des Denkbaren
zeigt sich zuletzt und schwer erkennbar die Idee des Guten;
hat sie sich aber einmal gezeigt, so muB sich bei einiger
Uberlegung ergeben, daB sie fiir alle die Urheberin alles
Rechten und Guten ist, indem sie im Sichtbaren das Licht
und den Quell und Herrn desselben (die Sonne) erzeugt,
in dem Denkbaren aber selbst als Herrscherin waltend uns
zu Wahrheit und Vernunft verhilft, so daB also diese Idee
erkannt haben muB, wer einsichtig handeln will sei es in
personlichen oder in 6ffentlichen Angelegenheiten?).

Glaukon. Diese Meinung teile auch ich, soweit mir
ein Urteil dariiber zusteht.

Sokrates. So teile denn auch die folgende Ansicht
mit mir und wundere dich nicht, daB diejenigen, die zu
dieser Hohe gelangt sind, keine Neigung verspiiren sich den
menschlichen Alltagsgeschiften zu widmen; sondern ihre
Seelen fiihlen sich immer getrieben dort oben zu verweilen.
Und so ist es doch wohl auch ganz in der Ordnung, wenn
anders es dem vorhin vorgefiihrten Bilde entsprechen soll.

Glaukon. Ja, ganz in der Ordnung.

Sokrates. Wie nun? Scheint es dir verwunderlich,
wenn einer, der von den gottlichen Anschauungen her in
das menschliche Jammertal herabkommt, haltungslos ist und
sich recht lacherlich ausnimmt, wenn er, noch getriibten
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Blickes und noch nicht wieder geniigend an die hiesige
Finsternis gewohnt, sich genétigt sieht in Gerichtshofen oder
anderswo um die Schatten der Gerechtigkeit zu streiten
oder um die Kunstgebilde®), deren Schatten sie sind, und
sich in einen Wettkampf einzulassen mit der Auffassungs-
weise dieser Dinge von seiten solcher Leute, die niemals
die Gerechtigkeit an sich geschaut haben?

Glaukon. Nicht im geringsten verwunderlich.

Sokrates. Nein, wer bei Vernunft ist, der wiirde sich
sagen, daB die Stérungen der Sehkraft zwiefacher Art sind
und zwiefacher Ursache entstammen, nimlich erstens, wenn
man aus dem Licht in die Finsternis und zweitens, wenn
man aus der Finsternis in das Licht versetzt wird. Und
wenn er sich nun davon iiberzeugt hat, daB die nimlichen
Vorginge auch bei der Seele vorliegen, so wird er, wenn
er eine Seele in Verwirrung und unfihig sieht etwas zu er-
kennen, nicht unbedacht lachen, sondern priifen, ob sie aus
einem erleuchteteren Leben hierher gekommen ist und infolge
der Ungewohnheit mit Finsternis geschlagen ist oder ob sie
aus einem Zustand gréBerer Unwissenheit in helleren Glanz
kommt und von dieser groBeren Helligkeit geblendet ist;
und so wird er denn die eine gliicklich preisen ob ihres Zu-
standes und ihrer Lebensgestaltung, die andere dagegen be-
mitleiden; und wenn er iiber sie lachen wollte, so wiirde
sein Lachen hier weniger licherlich sein®) als das iiber die,
welche von oben her aus dem Lichte herabkommt.

Glaukon. Das ist gewiB zutreffend.

4, Sokrates. Wir miissen also, wenn dies wahr ist,
zu folgender Uberzeugung iiber die Sache gelangen: die Bil-
dung ist nicht das, wofiir sie gewisse Leute verheiBungsvoll
ausgeben. Ihre VerheiBung nimlich lautet etwa dahin, sie
pflanzten der Seele, in der es urspriinglich kein Wissen gebe,
dies Wissen ein, etwa wie wenn sie blinden Augen die Seh-
kraft einsetzten.

Glaukon. Ja, so lautet sie.

Sokrates. Unsere vorliegende Untersuchung dagegen
zeigt, daB man diese der Seele eines jeden innewohnende
Wissenskraft und das Organ, durch welches ein jeder zu
Kenntnissen kommt, ganz dhnlich wie wenn man das Auge
nicht anders aus dem Dunkelen nach dem Hellen umwenden
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konnte als mitsamt dem ganzen Leibe, so sie mitsamt der
ganzen Seele aus dem Bereiche des Werdenden nach der
anderen Seite umkehren muB, bis sie fihig geworden ist
die Betrachtung des Seienden und des Hellsten unter dem
Seienden auszuhalten; dies aber ist, wie wir behaupten, das
Gute. Nicht wahr?

Glaukon. ]Ja.

Sokrates. Es wire demnach die Bildung eine Kunst
der Umkehrung dieses Organs, die Art und Weise nimlich,
wie es am leichtesten und wirkungsvollsten umgewendet
wird, nicht aber eine Kunst, die darin bestinde, ihm diese
Sehkraft erst einzupflanzen; diese hat es vielmehr schon;
es ist nur nicht nach der richtigen Seite hingewendet und
blickt nicht dahin wohin es sollte, und daB dies geschehe,
das ist eben, was unsere Kunst der Erziechung bewirken will19),

Glaukon. So scheint es.

Sokrates. Es scheinen also die anderen Tugenden,
die man gewdhnlich als der Seele zugehdrig bezeichnet,
einige Verwandtschaft mit den kérperlichen Vorziigen zu
haben; denn in der Tat wohnten diese, wie es scheint, ihr
frither nicht inne und wurden erst weiterhin durch gute Ge-
wohnung und Ubung ihr beigebracht; die Tugend der ver-
niinftigen Einsicht dagegen ist allem Anschein nach eines
unvergleichlich géttlicheren Ursprungs!): sie verliert nie-
mals ihre Kraft, wird aber brauchbar und niitzlich durch die
Umdrehung, wie anderseits durch das MiBlingen derselben
unbrauchbar und schidlich. Oder hast du noch nicht auf
Leute |geachtet, die man bds, aber klug nennt, wie ver-
schmitzt und scharf ihre schibige Seele das erkennt, wor-
auf sie es abgelegt hat, zum Zeichen, daB sie keine schlechte
Sehkraft besitzt, aber an das Bése gekettet ist, so daB sie,
je scharfer sie sieht, um so mehr Béses veriibt?12)

Glaukon. GewiB.

Sokrates. Wenn aber eben dies Vermégen einer sol-
chen Natur, gleich von Kindheit auf, der mit dem Werden
verwandten Bestandteile, die ihr wie Bleikugeln anhingen
und die durch EBbegier und dergleichen Liiste und Schlek-
kereien sich fest in ihr einnisten und die Sehkraft der Seele
nach unten hin wenden, durch kriftiges Beschneiden ent-
ledigt worden wire und so befreit davon sich dem Wahren




276 Platons Staat.

zugewendet hitte, so wiirde es (dies Vermogen) bei ganz dem
nimlichen Menschen jene héhere Welt auf das schirfste
erkennen, ebenso scharf wie jetzt das, worauf es hinge-
wandt ist.

Glaukon. Das ist wenigstens glaublich.

Sokrates. Wie steht es nun mit dem Folgenden? Es
ist doch nicht nur glaublich, sondern geradezu ein notwen-
diges Ergebnis aus dem Bisherigen, dall es ebenso verfehlt
wire die Leitung des Staates den Ungebildeten und den der
Wahrheit Unteilhaftigen anzuvertrauen, wie anderseits denen,
die ununterbrochen ausschlieBlich ihrer Weiterbildung leben
diirfen; denn die ersteren haben kein festes, einheitliches
Lebensziel, das fiir alle ihre Handlungen personlicher wie
offentlicher Art maBgebend wire, die letzteren aber werden
aus freien Stiicken sich nicht zur praktischen Téatigkeit her-
geben, von dem Glauben beseelt, sie seien schon zu Leb-
zeiten auf die Inseln der Seligen versetzt.

Glaukon. Du hast recht.

Sokrates. Fir uns Griinder der Stadt ergibt sich
daraus also die Aufgabe, den besten Kopfen die Beschif-
tigung mit derjenigen Wissenschaft zur Pflicht zu machen,
die wir im Vorhergehenden fiir die wichtigste erklirten,
nimlich daB sie sich der Betrachtung des hdchsten Gutes
widmen und jenen Anstieg nach der Héhe vollziehen. Haben
sie aber nach gelungenem Anstieg sich geniigend damit be-
kannt gemacht, so diirfen wir ihnen nicht mehr erlauben,
was ihnen jetzt erlaubt wird.

Glaukon. Was denn?

Sokrates. Dort dauernd zu verweilen und sich zu
weigern wieder zuriickzukehren zu jenen Gefesselten und
teilzunehmen an ihren Miihsalen und Auszeichnungen, mo-
gen diese nun von geringerem oder von htherem Wert sein.

Glaukon. Wie? Wir sollen ihnen also Unrecht zu-
figen und ihnen ein schlechteres Leben auferlegen, wih-
rend sie doch ein besseres fithren kénnten ?

5. Sokrates. Es ist dir wohl wieder entfallen, mein
Lieber, daB unser Staatsgesetz nicht darauf abzielt, daB es
einer Klasse im Staate besonders wohl ergehe!®), sondern
dies Wohlergehen soll dem Staat als Ganzem zukommen;
darauf wirkt das Gesetz hin, indem es die Biirger durch
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Uberredung und Zwang zur Einheit zusammenfaBt und sie
dazu bringt einander wechselseitig zugute kommen zu las-
sen, was ein jeder forderliches fiir das Gemeinwesen zu
leisten vermag, und indem es selbst dem Staate Minner von
entsprechender Sinnesart schafft, nicht etwa um jeden ganz
nach Belieben seiner besonderen Neigung folgen zu lassen,
sondern um selbst die Verwendung derselben fiir den engen
Zusammenschlul des Ganzen in die Hand zu nehmen.
Glaukon. Richtig; ich hatte nicht mehr daran gedacht,
Sokrates. So wirst du dir denn auch sagen, mein
Glaukon, daB von Unrecht gegen die, die sich bei uns der
Philosophie widmen, iiberhaupt gar nicht die Rede sein
kann; wir werden vielmehr vollkommen im Rechte sein,
wenn wir ihnen zur Pflicht machen fiir die anderen zu sorgen
und iiber sie zu wachen. So nidmlich wird unser Spruch an
sie lauten: ,,Diejenigen, die sich in anderen Staaten der Phi-
losophie hingeben, bleiben ganz mit Recht verschont von
den miihseligen Pflichten fiir den Staat; denn sie entwickeln
sich da ganz auf eigene Hand, ohne daB die jeweilige Staats-
verfassung von ihnen etwas wissen will, und es ist doch ganz
natiirlich, daB, was frei und wild aufwichst ohne irgend
jemandes Pflege fiir sich in Anspruch zu nehmen, auch nicht
darauf brennt jemandem Kostgeld zu zahlen. Euch aber
haben wir zu euerem eigenen wie zu des iibrigen Staates
Besten wie Weisel und Koénige in Bienenstécken entstehen
und grof werden lassen, indem wir euch eine bessere und
vollkommenere Bildung im Vergleich mit jenen zuteil wer-
den lieBen und euch fihiger machten euch nach beiden
Seiten hin zu betitigen. Es muB also abwechselnd ein jeder
von euch herabsteigen in die Wohnstitten der anderen und
sich daran gewohnen die Finsternis zu schauen; denn ein-
mal daran gewohnt, werdet ihr tausendmal besser als jene
da drunten alle jene Bilder erkennen und beurteilen, was
sie sind und welchen Ursprungs, denn ihr habt ja, was das
Schone, Gerechte und Gute anlangt, die Wahrheit geschaut.
Und so werden wir und werdet ihr eine wirkliche Staats-
verfassung haben, keine bloB traumhafte, wie sie jetzt die
meisten Staaten haben infolge der Schattengefechte ihrer
Leiter und ihrer Parteikimpfe um die Herrschaft, als wire
diese wer weiB was fiir ein herrliches Gut. In Wahrheit aber
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steht es damit so: derjenige Staat, in dem die zur Herrschaft
Bestimmten am wenigsten darauf erpicht sind zu herrschen,
ist unbedingt am besten verwaltet und bleibt am sichersten
von Biirgerkrieg verschont, und umgekehrt steht es mit
demjenigen Staat, der mit Leitern von entgegengesetzter Ar:
geschlagen ist"14),

Glaukon. Ganz gewiB.

Sokrates. Hiltst du es nun fiir méglich, daB unsere
Zoglinge, wenn sie dies héren, uns den Gehorsam versagen
und sich weigern werden jeder, wie ihn abwechselnd die
Reihe trifft, an den miihseligen staatlichen Geschiften teil-
zunehmen, wobei sie doch immer noch die meiste Zeit mit-
einander unter sich in ihrem aller irdischen Befleckung ent-
riickten Reiche leben konnen?

Glaukon. Nein. Denn was wir ihnen zumuten ist ge-
recht, und gerecht sind auch sie selbst. Denn jeder von
ihnen wird das Herrscheramt nur als eine ganz unerliBliche
Pflicht iibernehmen in vélligem Gegensatz zu den gegen-
wirtigen Leitern der einzelnen Staaten.

Sokrates. Ja, es steht in der Tat, mein Lieber, damit
so: wenn du eine Lebensweise ausfindig machst, die fiir die
zur Herrschaft Bestimmten annehmlicher ist als das Herr-
schen, dann ist die Verwirklichung einer vollendeten Staats-
verfassung moglich; denn sie ist die einzige, in der die wirk-
lich Reichen herrschen, reich nicht an Gold, sondern an dem,
woran der Gliickselige reich sein muB, an tugendhafter und
einsichtsvoller Lebensfiihrung; wenn aber Hungerleider und
solche, die nach eigenem Gute gierig sind, sich der Staats-
verwaltung zuwenden in der Annahme, von dorther miiiten
sie auf Riuberart in den Besitz des begehrten Gutes ge-
langen, dann ist diese beste Staatsverfassung nicht méglich;
denn wenn das Herrscheramt ein vielbegehrter und um-
strittener Beruf ist, so fiihrt das zu einheimischem und inne-
rem Krieg, der die Urheber selbst wie auch den iibrigen
Staat ins Verderben stiirzt.

Glaukon. Sehr richtig.

Sokrates. Gibt es nun deiner Ansicht nach irgend
einen anderen, auf die staatlichen Amter mit Gering-
schitzung herabblickenden Lebensberuf als den des wah-
ren Philosophen?
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Glaukon. Nein, beim Zeus.

Sokrates. Nun sollen aber doch nur Nichtliebhaber
das Herrscheramt erhalten; wo nicht, so wird es zum Kampf
mit den Mitbewerbern kommen.

Glaukon. Ohne Zweifel.

Sokrates. Wen sonst also willst du dazu vermogen die
Obhut des Staates zu iibernehmen als diejenigen, die einer-
seits die reifste Einsicht haben in die Grundlagen der besten
Staatsverfassung und anderseits andere Auszeichnungen und
ein besseres Leben kennen als das eines Staatsmannes?

Glaukon. Niemanden sonst.

6. Sokrates. Wenn es dir recht ist, ]aB uns nun-
mehr erwigen, auf welche Weise man in den Besitz solcher
Minner im Staate gelangen wird und wie man sie hinauf-
fiihren soll ans Licht, dhnlich dem, was man von einigen er-
zahlt, sie seien aus dem Hades hinauf zu den Goéttern ge-
langt ?1%)

Glaukon. Wie sollte es mir nicht recht sein?

Sokrates. Das wire denn, wie es scheint, nicht eine
Umwendung so leichter Art wie die der Scherbenstiicke im
Scherbenspiel ), sondern eine Umkehrung der Seele aus
einer Art nichtlichen Tages zum wahren Tag, d. h. zu jenem
Anstieg, der zum Sein fiihrt und den wir fiir die wahre Phi-
losophie erkliren werden.

Glaukon. GewiB.

Sokrates. Miissen wir uns also nicht umsehen, wel-
cher von den Wissenschaften eine solche Kraft innewohnt?

Glaukon. Selbstverstindlich.

Sokrates. Was gibe es also fiir eine Wissenschaft,
mein Glaukon, die fiir die Seele eine Zugkraft hat von dem
Werdenden zu dem Seienden? Doch, wihrend ich das noch
sage, fillt mir folgendes ein: sagten wir nicht!?), unsere
Wichter miiten in ihren jungen Jahren sich tiichtig iiben
fiir den Krieg?

Glaukon. Ja, das sagten wir.

Sokrates. Die von uns gesuchte Wissenschaft mufl
also auch noch diese Eigenschaft haben? .

Glaukon. Welche?

Sokrates. Nicht ohne Nutzen zu sein fiir kriegsbereite
Minner.




280 Platons Staat.

Glaukon. Ja, das muB sie, wenn es moglich ist.

Sokrates. In Gymnastik und Musik wurden sie doch
schon friiher von uns gebildet.

Glaukon. Das war der Fall.

Sokrates. Die Gymnastik hat es nun doch nur mit
Werdendem und Verginglichem zu tun; sie filhrt die Auf-
sichit iiber des Leibes wachsende und sich mindernde Kraft.

Glaukon. Offenbar.

Sokrates. Das wire also nicht das Wissensfach, wel-
ches wir suchen.

Glaukon. Nein.

Sokrates. Aber etwa die Musik, in dem Sinne, wie wir
sie frither besprochen haben?

Glaukon. Sie war doch, wie erinnerlich, das Gegen-
stiick zur Gymnastik und bildete die Wiachter durch gute
Gewohnungen, indem sie ihnen durch den EinfluB des Wohl-
klanges eine gewisse daran anklingende Stimmung, nicht
aber Wissenschaft beibrachte, und durch den EinfluB des
ZeitmaBes eine gewisse Gemessenheit, dazu auch in den
Reden dem Verschwistertes bot, sowohl in denen, die mehr
dem Gebiete des Sagenhaften, wie in denen, die mehr dem
Gebiete des Wirklichen angehérten. Ein Wissen aber, das
tauglich wire fiir einen Zweck, wie du ihn jetzt im Auge
hast, lag nicht in ihr.

Sokrates. Eine genau zutreffende Erinnerung. Denn
tatsichlich lag davon nichts in ihr. Aber, mein trefflicher
Glaukon, wo fiande sich nun eine solche Wissenschaft? Denn
die Kiinste schienen uns doch alle etwas HandwerksmiBiges
zu haben®),

Glaukon. GewiB. Aber was bleibt denn sonst noch fiir
ein Wissensfach iibrig, wenn Musik und Gymnastik und die
Kiinste ausgeschlossen sind?

Sokrates. Nun gut. Wenn sich abgesondert von diesen
nichts mehr finden 146t, so wollen wir uns an etwas von dem
halten, was in alle diese hineinspielt.

Glaukon. Nun, von welcher Art denn?

Sokrates. Von der Art dessen, was allen Kiinsten
und Forschungen und Wissenschaften unentbehrlich ist, und
was denn jeder mit als Erstes erlernen muB.

Glaukon. Was wire dies?
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Sokrates. Diese ganz bescheidene Weisheit: die rich-
tige Kenntnis der Eins, der Zwei und der Drei. Ich nenne
das aber zusammenfassend Zihl- und Rechenkunst. Oder
verhalt es sich damit nicht so, daB jede Kunst und jede Wis-
senschaft sich damit befassen muf ?39)

Glaukon. Unbedingt.

Sokrates. Also doch auch die Kriegskunst?

Glaukon. Ganz unabweislich.

Sokrates. Hoéchst licherlich wenigstens ist die Feld-
herrnrolle, die in den betreffenden Tragédien Agamemnon
dem Palamedes?®) zufolge spielt. Oder ist es dir nicht er-
innerlich, daB er, Palamedes, sich als denjenigen hinstellt,
der das Zihlen erfunden habe und daraufhin fiir das Heer
vor llion die Anzahl der Heeresabteilungen festgestellt und
die Zahl der Schiffe sowie alles iibrigen angegeben habe, als
wire vordem alles ungezihlt gewesen und als hitte Aga-
memnon anscheinend nicht einmal gewuBt, wie viel FiiBe er
hat, sintemalen er nichts vom Zihlen verstand? Nun wohl,
sage, was muB er demnach fiir ein Feldherr gewesen sein?

Glaukon. Ein Feldherr ganz besonderer Art, sofern
dies wahr wire.

7. Sokrates. Also wird es doch eine unerliBliche
Forderung an den Kriegsmann hinsichtlich seiner wissen-
schaftlichen Bildung sein, daB er rechnen und zihlen kann?

Glaukon. Ja, die allerunerliBlichste, wenn er nur den
geringsten Anspruch darauf macht sich auf Truppenauf-
stellungen zu verstehen, ja liberhaupt nur ein wahrer Mensch
zu sein.

Sokrates. Denkst du nun iiber dies Wissensfach so
wie ich?

Glaukon. Wie denn?

Sokrates. Es scheint zu den von uns gesuchten Fi-
chern zu gehéren, zu denen nimlich, die ihrer Natur nach
zur Vernunfterkenntnis hinleiten, doch scheint mir niemand
den rechten Gebrauch davon zu machen, der darin besteht,
daf man ihm eine ganz entschiedene Zugkraft nach dem
Sein hin zuerkennt.

Glaukon. Wie meinst du das?

Sokrates. Ich will versuchen dir klar zu machen, was
ich dariiber denke. Denn was ich von meinem Standpunkt
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aus als auf das genannte Ziel hinleitend oder davon ableitend
hinstelle, das muBt du als mein Mitforscher bestitigen oder
abweisen, auf daB wir auch iiber diese Frage®') zu deut-
licherer Erkenntnis gelangen, ob es sich ndmlich damit so
verhilt wie es mir vorschwebt.

Glaukon. LaB nur sehen.

Sokrates. So zeige ich denn, wenn deine Augen mir
folgen, daB bei den sinnlichen Wahrnehmungen einiges die
Vernunftkraft nicht zur Betrachtung anregt, da die Wahr-
nehmung hier anscheinend allein schon fiir die Beurteilung
hinreicht, wihrend dagegen anderes sie durchaus zur Be-
trachtung herausfordert, da die sinnliche Wahrnehmung
nichts Befriedigendes zu ergeben scheint?2),

Glaukon. Offenbar meinst du mit dem letzteren Ge-
genstinde, die sich nur aus der Ferne zeigen und auf Tau-
schung berechnete Bilder?s).

Sokrates. Damit hast du meine Meinung ganz und gar
nicht getroffen.

Glaukon. Was meinst du also eigentlich?

Sokrates. Unter den Wahrnehmungen, die nicht zur
denkenden Betrachtung auffordern, verstehe ich alle die-
jenigen, welche sich nicht zugleich in die entgegengesetzte
Wahmehmung umsetzen, diejenigen dagegen, bei welchen
dies der Fall ist, sehe ich als dazu auffordernde an, da dann
die sinnliche Wahrnehmung ebensosehr das eine wie das
gegenteilige andere kundgibt, gleichviel ob der Eindruck aus
der Nihe oder aus der Ferne erfolgt. Folgendes Beispiel
aber wird dir meine Meinung noch deutlicher machen:
sieh hier diese drei Finger, den kleinsten, den zweiten und
den mittleren.

Glaukon. Gut.

Sokrates. Aus der Nihe also gesehen mulit du sie
dir vorstellen®). Aber stelle nun folgende Betrachtung dar-
iber an.

Glaukon. Welche?

Sokrates. Als Finger erscheint einer ganz ebenso
wie der andere und in dieser Beziehung gibt es keinen Un-
terschied zwischen ihnen, mag er nun in der Mitte sich zei-
gen oder am Ende, mag er weill sein oder schwarz, mag er
dick sein oder diinn oder was sonst dergleichen in Frage
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kommen kann. Denn bei alledem wird die Seele der meisten
nicht dazu getrieben die Vernunft zu fragen®), was denn
ein Finger nun eigentlich ist; denn nirgends bietet ihr der
Gesichtssinn ein Anzeichen dafiir, daB der Finger zugleich
das Gegenteil von einem Finger sei®).

Glaukon. Nein, gewiB nicht.

Sokrates. Begreiflicherweise also ist ein solcher Wahr-
nehmungsvorgang nicht danach angetan die Vernunft zur
Tétigkeit herauszufordern und aufzureizen.

Glaukon. GewiB nicht.

Sokrates. Wie aber steht es nun mit der GréBe und
Kleinheit der Finger? Wird sie vom Gesicht in geniigender
Weise gesehen?) und ohne daB es fiir dasselbe etwas aus-
macht, ob einer derselben in der Mitte oder am Ende seine
Stelle hat? Und verhilt es sich nicht ebenso mit Dicke und
Diinnheit, Weichheit und Hirte fiir den Tastsinn? Und auch
die anderen Sinne — geben sie nicht ungeniigende Kunde iiber
die hierher gehérigen Erscheinungen? Oder verhilt es sich
nicht so mit jedem einzelnen: zunichst?®) ist doch der das
Harte auffassende Sinn notwendigerweise auch fiir die Auf-
fassung des Weichen bestimmt und berichtet der Seele, daB
nach seiner Wahrnehmung dasselbe Ding hart und weich sei?

Glaukon. Ja.

Sokrates. MuB nicht unter solchen Umstinden die
Seele in Zweifel geraten, was diese Empfindung des Harten
eigentlich besagt, wenn sie ebendasselbe auch als weich
angibt, und was die Empfindung des Leichten und die des
Schweren iiber die Bedeutung des Leichten und Schweren
besagt, wenn sie das Schwere als leicht und das Leichte als
schwer angibt?

Glaukon. Ja, diese Berichte sind fiir die Seele hochst
befremdlich und niherer Priifung bediirftig.

Sokrates. Bei solcher Sachlage ist es also ganz natiir-
lich, daBB die Seele zunichst das Rechenvermégen und die
Vernunft zu Hilfe zieht und nachprifft, ob es eines ist oder
zwei, was in jedem einzelnen solcher Fille gemeldet wird.

Glaukon. GewiB.

Sokrates. Ergibt es sich nun, daB es zwei sind, so
stellt sich doch jedes von beiden als ein /anderes und als
eines dar?®)
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Glaukon. Ja.

Sokrates. Ist also jedes eines, beide gusammen aber
zwei, so wird sie die zwei als getrennt voneinander denken;
denn wiren sie ungetrennt, so wiirde sie sie nicht als zwei
denken, sondern als eines.

Glaukon. Richtig.

Sokrates. Auch der Gesichtssinn nahm GroBes und
Kleines unserer obigen Aussage zufolges?) wahr, aber nicht
getrennt voneinander, sondern als ein Vermischtes. Nicht
wahr ?

Glaukon. Ja.

Sokrates. Um nun dariiber zur Klarheit zu gelangen,
konnte die Vernunft nicht umhin auch ihrerseits GrofBes
und Kleines ins Auge zu fassen, nicht vermischt, sondern ge-
trennt voneinander, im Gegensatz zu dem Gesicht.

Glaukon. Richtig.

Sokrates. Liegt darin also nicht der erste AnlaB fiir
uns zu fragen, was eigentlich das GroBe und das Kleine ist?

Glaukon. Unzweifelhaft.

Sokrates. Und so nannten wir denn das eine das
Denkbare, das andere das Sichtbare.

Glaukon. Sehr richtig.

8. Sokrates. Dies also ist es was ich vorhin sagen
wollte mit meiner Bemerkung, einiges sei von der Art, daB
es das Denkvermégen zur Tétigkeit anrege, anderes dagegen
wieder nicht, wobei ich als anregende sinnliche Wahrneh-
mungen diejenigen bestimmte, die bei ihrem Eintreten zu-
gleich die Wahrnehmung des eigenen Gegenteils mit sich
fithren, als nicht anregende fiir die Vernunfttitigkeit dagegen
diejenigen, bei denen das nicht der Fall ist.

Glaukon. So begreife ich nun die Sache und bin da-
mit einverstanden.

Sokrates. Und nun die Zahl und die Eins — wohin
gehoren sie? auf diese oder auf jene Seite?

Glaukon. Ich weiB nicht Bescheid.

Sokrates. Aber halte dich bei Erwigung der Sache
nur an das friilher Gesagte. Denn wenn die Einheit durch
das Gesicht oder durch irgend einen anderen Sinn in voller
Reinheit aufgefaBt wird, so wiirde ihr keine Zugkraft nach
dem Sein hin beiwohnen, so wenig wie es beim Finger der
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Fall war; wenn aber die Sinnesanschauung immer auch
etwas ibr (der Einheit) Gegenteiliges zeigt, so daB sie sich
ebensosehr als Nicht-Eines wie als Eines darstellt, dann
miiBte die Seele doch nach einem Richter ausschauen, denn
es wiirden sich ihr dann unabweisbare Zweifel aufdringen
und sie notigen unter Aufbietung ihrer eigenen Uberlegungs-
kraft nachzuforschen und zu fragen, was denn eigentlich die
Eins an und fiir sich ist; und so wiirde denn die auf die Eins
beziigliche Wissenschaft zu dem gehoren, was die Seele
hinleitet und umwendet zu der Betrachtung des Seienden.

Glaukon. Nun, das trifft in hohem MaBe auf den An-
blick ein und derselben Sache zu; denn den nimlichen Ge-
genstand sehen wir zugleich als Eins und als ein unendlich
Vieles3?),

Sokrates. Und wenn dies bei der Eins der Fall ist,
so gilt das doch auch von allen Zahlen iiberhaupt?

Glaukon. Selbstverstindlich.

Sokrates. Die Rechen- und Zihlkunst aber bewegt
sich doch ganz im Gebiete der Zahl?

Glaukon. Ohne Zweifel.

Sokrates. Diese Wissenschaft aber erweist sich doch
als zugkriftiz nach der Wahrheit hin.

Glaukon. Und zwar in ganz hervorragendem MabBe.

Sokrates. Also gehért sie allem Anschein nach zu
den von uns gesuchten Lehrfichern. Denn dem Kriegsmann
ist diese Kenntnis unerliBlich fiir die Aufstellungen der
Truppen, dem Philosophen aber fiir die Erfiillung seiner
Aufgabe, die darin besteht, sich iiber das Gebiet des Wer-
denden zu erheben und das Sein zu erfassen, wofern er
iiberhaupt als ein verstindiger Berechner??) gelten will.

Glaukon. So ist es.

Sokrates. Unser Wichter aber ist doch Kriegsmann
und Philosoph zugleich.

Glaukon. GewiB.

Sokrates. Es liegt uns also ob dies Fach zum gesetz-
lichen Lehrfach zu machen und diejenigen, die kiinftig im
Staate der hochsten Amtsgewalt teilhaftig sein sollen, zu ver-
anlassen sich der Rechenkunst zuzuwenden und sich mit ihr
zu befassen nicht etwa bloB in laienhafter Weise, sondern
bis sie durch reine Vernunfttitigkeit zur Anschauung der

-
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wahren Natur der Zahlen gelangt sind, eine Art der Behand-
lung, die nichts gemein hat mit Kaufen und Verkaufen wie
bei Kaufleuten und Krimern, sondern die auf den Krieg ab-
zielt sowie darauf, der Seele die Umkehr aus dem Werden
zu Wahrheit und Sein zu erleichtern.

Glaukon. Treffliche Worte.

Sokrates. Und jetzt, da das auf die Rechenkunst be-
ziigliche Lehrfach besprochen worden ist, wird mir auch klar,
was fiir ein besonders feines Fach es ist und von wie viel-
filtigem Nutzen fiir Erreichung unseres obersten Zieles,
sofern man es zur Erweiterung des Wissens, nicht aber zu
Zwecken der Krimerei betreibt.

Glaukon. Inwiefern also?

Sokrates. Insofern, als es die Seele, wie eben vorhin
dargelegt ward, kréaftig nach aufwirts treibt und sie nétigt
nur von reinen Zahlen zu reden und nicht zu dulden, daB
man ihr bei den beziiglichen Erorterungen etwa mit Zahlen
kommt, die mit sichtbaren oder greifbaren Kérpern ver-
mischt sind?®). Denn du weiit ja, wie es die geschulten
Mathematiker machen: wenn einer versucht die reine Eins
in Gedanken zu zerteilen, so lachen sie ihn aus und weisen
ihn ab, und wenn du sie zerstiickelst, so antworten sie mit
Vervielfaltigung derselben, immer darauf bedacht zu ver-
hiiten, daB die Eins sich jemals auch als etwas zeigen kénnte,
das nicht Eines, sondern eine Vielheit von Teilen wire.

Glaukon. Sehr richtig.

Sokrates. Was meinst du nun, mein Glaukon, wenn
einer sie fragte: ,,Ihr wunderlichen Leute, was sind denn das
fiir Zahlen, von denen ihr redet, wo die Eins so ist, wie ihr
sie haben wollt, jeder anderen gleich, nicht im mindesten
verschieden und ohne jede Méoglichkeit der Teilung?* —
was meinst du wohl, daB sie antworten wiirden?

Glaukon. Vermutlich dieses, daB sie von solchen
Zahlen reden, die man nur denken kann, wihrend jedes an-
dere Verfahren mit ihnen ausgeschlossen ist.

Sokrates. Siehst du also, mein Freund, daB wir dieses
Lehrfach mit vollem Recht fiir notwendig fiir uns erkliren,
da es die Seele offenbar notigt auf dem Wege des reinen
Denkens sich der reinen Wahrheit zu nihern?

Glaukon. Ja, das tut es in hervorragendem MabBe.
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Sokrates. Wie nun? Hast du wohl schon darauf ge-
achtet, daB die geborenen Rechengenies auch fiir fast alle
anderen Wissensficher eine rasche natiirliche Auffassungs-
gabe haben®), und daB die langsamen Kopfe, wenn sie sich
in diesem Fache bilden und iiben, mdgen sie auch sonst
keinen Nutzen davon haben, wenigstens alle den Vorteil da-
von haben, daB ihre Fassungskraft an Schnelligkeit zunimmt ?

Glaukon. So ist es.

Sokrates. Und schwerlich wirst du, wie ich glaube,
viele Lehrfacher finden, die dem Lernenden und Beflissenen
so groBe Miihe verursachen wie dieses.

Glaukon. Schwerlich,

Sokrates. Aus allen diesen Griinden diirfen wir auf
dieses Lehrfach nicht verzichten, sondern miissen die besten
Képfe sich darin unterweisen lassen.

Glaukon. Dem stimme ich bei.

9. Sokrates. Damit mag also dies Lehrfach als erstes
abgetan sein. Als zweites wollen wir nun das damit zunichst
verwandte daraufhin betrachten, ob es fiir uns einen Nutzen
bietet.

Glaukon. Welches? Oder meinst du die Geometrie?

Sokrates. Eben diese.

Glaukon. Soweit sie auf das Kriegswesen Bezug hat,
hat sie offenbar fiir uns Nutzen; denn fiir die Absteckung
der Lagerplitze und das Besetzen von Plitzen und das Zu-
sammenziehen und Ausdehnen eines Heeres, sowie fiir alle
anderen Formierungen der Heere in den eigentlichen
Schlachten und auf den Mirschen wird es einen groBen
Unterschied machen, ob sich einer auf Geometrie versteht
oder nicht.

Sokrates. Indes, fiir dergleichen Zwecke geniigt schon
ein bescheidener Teil der Geometrie und Rechenkunst: Da-
gegen gilt es den bedeutenderen und weiter vorschrei-
tenden Teil derselben daraufhin zu priifen, ob ihm einige Be-
deutung fiir unseren Zweck zukommt, also ob er uns dazu
verhilft leichter die Idee des Guten zu schauen. Es ver-
hilft aber — so behaupten wir — dazu alles, was die Seele
notigt sich nach jener Region hinzuwenden, die die Stiitte
des Gliickseligsten unter allem Seienden ist, dessen ansich-
tig zu werden sie auf jede Weise erstreben muB.




288 Platons Staat.

Glaukon. Du hast recht.

Sokrates. Wenn also die Geometrie uns ndtigt das
Sein zu betrachten, so ist sie uns von Nutzen, wenn aber das
Werden, dann hat sie keinen Nutzen.

Glaukon. So behaupten wir wenigstens.

Sokrates. Das nun werden uns die, welche nur eini- 527 S,

germaBen der Geometrie kundig sind, nicht bestreiten, daBl
das Wesen dieser Wissenschaft in geradem Gegensatz steht
zu der Ausdrucksweise, deren sich diejenigen bedienen,
die sich mit ihr befassen.

Glaukon. Wie so?

Sokrates. Ihre Ausdriicke sind hochst licherlich und
gezwungen; denn als ob sie etwas ins Werk setzen und eine
reale Wirkung erzielen wollten, wihlen sie alle ihre Aus-
driicke als da sind viereckigmachen (quadrieren), beispan-
nen (oblongieren), hinzutun (addieren) und was sie sonst
noch alles fiir Worte im Munde fithren?%); tatsichlich aber
ist der eigentliche Zweck dieser ganzen Wissenschaft nichts
anderes als die reine Erkenntnis.

Glaukon. Ganz entschieden.

Sokrates. Dazu miissen wir uns doch iiber folgendes
verstindigen?

Glaukon. Woriiber? ;

Sokrates. DaB diese Erkenntnis auf das ewig Sei-
ende geht, nicht aber auf dasjenige, was bald entsteht und
wieder vergeht. .

Glaukon. Damit hat es keine Not; denn die geometri-
sche Erkenntnis bezieht sich auf das immer Seiende.

Sokrates. So lige denn, mein Trefflicher, in ihr eine
Kraft, die die Seele nach der Wahrheit hinzieht und philoso-
phische Denkart erzeugt insofern, als wir dann nach oben
richten, was wir jetzt verkehrterweise nach unten richten.

Glaukon. Auf das entschiedenste kommt ihr das zu.

Sokrates. Auf das entschiedenste miissen wir also
darauf halten, daB die Biirger deines Musterstaates um
keinen Preis der Geometrie fern bleiben. Denn auch ihre
Nebenwirkungen sind nicht unbedeutend.

Glaukon. Welche?

Sokrates. Einerseits das, worauf du schon hinwiesest,
die Vorteile fiir den Krieg; anderseits aber ist doch bekannt-
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lich fiir die bessere Erfassung aller iibrigen Lehrficher der-
jenige, der sich mit der Geometrie vertraut gemacht hat,
unendlich im Vorteil vor dem, der es nicht getan hat.

Glaukon. In der Tat, beim Zeus.

Sokrates. Soll das also das zweite gesetzliche Lehr-
fach fir die jungen Leute sein?

Glaukon. Ja, das soll es.

10. Sokrates. Und wie nun? Wollen wir an die dritte
Stelle die Astronomie setzen? Oder meinst du nicht?

Glaukon. Doch; denn ein geschirfteres Auge zu haben
fiir die Zeitbestimmungen der Monate und Jahre kommt
nicht nur der Landwirtschaft und der Schiffahrt zugute,
sondern nicht weniger auch der Kriegskunst.

Sokrates. Du machst mir wirklich SpaB; denn es sieht
gerade so aus als hittest du Furcht vor der groBen Menge,
die ja vielleicht glauben kénnte, du wolltest nutzlosen Wis-
senskram zur gesetzlichen Einrichtung machen. In Wahrheit
aber®) hast du gar keine so geringe Meinung von dieser
Wissenschaft, wohl aber eine solche, die schwer Glauben fin-
det, nimlich dafl in der Beschiftigung mit ihr ein gewisses
Organ der Seele eines jeden gereinigt und belebt wird, das
durch die andern Beschiftigungen zugrunde gerichtet und
blind gemacht wird, wihrend es doch weit mehr verdient
gesund erhalten zu werden als tausend und abertausend leib-
liche Augen; denn durch dieses Organ allein wird die Wahr-
heit geschaut. Denjenigen nun, die diese Meinung teilen,
wird dein kundgegebener Standpunkt auBerordentlich ge-
fallen; diejenigen dagegen, die von dieser Wahrheit keine
Ahnung haben, werden begreiflicherweise deine Behaup-
tung®?) fiir vollig bedeutungslos halten; denn sie sehen dabei
iiberhaupt keinen nennenswerten Nutzen auBer dem von dir
eben angegebenen. Entscheide dich also gleich auf der Stelle,
zu welchen von beiden du redest. Oder wendest du dich mit

. deinen Auslassungen an keine von beiden Parteien, sondern

stellst deine Erorterungen in der Hauptsache fiir dich selbst
an, ohne es indes einem anderen zu miBgénnen, wenn er da-
von einen Nutzen haben kann?

Glaukon. Fir dies letztere erklire ich mich, daB ich
nimlich ganz iiberwiegend in meinem eigenen Interesse rede
und frage und antworte.
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Sokrates. Blicke also wieder zuriick; denn eben ver-
griffen wir uns in der Wahl des auf die Geometrie folgenden
Gegenstandes.

Glaukon. Inwiefern?

Sokrates. Indem wir auf die Betrachtung der Fliche
gleich die in Bewegung befindlichen Korper folgen lieBen,
ehe wir noch die Korper bloB fiir sich betrachteten, wih-
rend es sich doch eigentlich gehdrte nach der zweiten Aus-
dehnung erst die dritte folgen zu lassen; es bezieht sich diese
aber auf die Wiirfel und auf alles was Tiefe hat3).

Glaukon. Ja, so ist es. Aber dafiir scheint man mit
der Erfindung noch in Riickstand zu sein?®?).

Sokrates. Ja, und zwar aus zwiefachem Grunde: er-
stens niamlich stockt bei der Schwierigkeit des Gegenstandes
die Untersuchung deshalb, weil kein Staat Wert auf die
Sache legt, und zweitens bediirfen die Forschenden eines
Leiters, ohne den sie schwerlich etwas finden werden; ein
solcher aber wird sich schwer finden, und gesetzt er finde
sich, so werden unter den jetzigen Verhiltnissen die dafiir
geeigneten Kopfe aus Eigendiinkel ihm nicht folgen. Wenn
aber ein ganzer Staat in gerechter Schitzung der Sache die
Leitung mit in die Hand ndhme, so wiirden einerseits diese
sich auch mit anschlieBen und anderseits wiirde durch un-
ablissige und angestrengte Forschung die wahre Natur des
gesuchten Gegenstandes zutage treten; macht doch auch
jetzt schon die Sache, obschon sie von den meisten miB-
achtet und gehemmt wird und die Forschenden nicht an-
geben konnen, in welcher Beziehung daraus Nutzen zu ge-
winnen wire, allen diesen Widerstinden zum Trotz infolge des
ihr innewohnenden Reizes ihre Fortschritte, und man braucht
sich nicht zu wundern, daBl Licht in die Sache kommt%),

Glaukon. Ja, die Sache hat einen ganz auBerordent-
lichen Reiz. Aber erkldre mir noch deutlicher, was du eben
sagtest. Du bezeichnetest namlich die Lehre von der Fliche
als Geometrie.

Sokrates. Ja.

Glaukon. Dann reihtest du an sie die Astronomie,
nahmst das aber spiter wieder zuriick.

Sokrates. Ja, vor lauter Eifer schnell mit allem fertig

zu werden, mache ich die Sache nur noch umstindlicher..
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Denn wihrend eigentlich die Behandlung der Tiefenaus-
dehnung folgen mubBte, iibersprang ich sie docht!), weil
es da mit der Forschung noch so kiimmerlich steht, und
nannte gleich nach der Geometrie die Astronomie, die es
doch schon mit der Bewegung von Kérpern zu tun hat.

Glaukon. Ja, das trifft zu.

Sokrates. Als viertes Lehrfach also wollen wir die
>m.:o_._o_.swu ansetzen, indem wir uns die jetzt iibergangene
Wissenschaft (der Stereometrie) als schon vorhanden vor-
mmazoP fiir den Fall nimlich, daB ein Staat sich ihrer an-
nimmt,

Glaukon. Wohl richtig. Und was den Vorwurf an-
langt, den du mir bei Gelegenheit meines unwiirdigen Lobes

529 St. der Astronomie machtest, so lobe ich sie jetzt in deiner Weise.

Denn es scheint mir fiir jedermann offensichtlich, daB gerade
sie besonders die Seele nétigt nach oben zu blicken und sie
von der Erde nach dem Himmel fiihrt42).

Sokrates. Mag sein, daB es fiir jedermann offensicht-
lich ist, nur fiir mich ist es das nicht. Denn ich bin anderer
Ansicht.

Glaukon. Und welcher?

~ Sokrates. So wie sie jetzt von denen betrieben wird,
die sie in Beziehung zur Philosophie setzen, lenkt sie meiner
Ansicht nach den Blick durchaus nach unten.

Glaukon. Wie meinst du das?

: Sokrates. Die Art, wie du die Wissenschaft von den
himmlischen Dingen ihrem Wesen nach durch dein selb-
stindiges Urteil bestimmst, zeugt von ziemlicher Kiihnheit.
Hw.nnn allem Anschein nach wiirdest du auch, wenn etwa
einer, den Kopf nach oben gerichtet, Gemilde an der Decke
anschaute und sich dadurch iiber irgend etwas unterrichtete,
glauben, er schaue mit seiner Vernunft und nicht mit seinen
Augen. Vielleicht nun hast du recht mit deiner Annahme
und die Torheit ist auf meiner Seite. Denn ich meinerseits
kann nicht glauben, daB irgend eine andere Wissenschaft der
m.on-o dazu verhelfen kann nach oben zu blicken als jene,
die es mit .&05 Seienden und Unsichtbaren zu tun hat, und
mag nun einer mit offenem Munde nach oben oder mit ge-
m..”Eommm:nB Munde nach unten schauend sich iiber irgend
einen Sinnesgegenstand unterrichten, so behaupte ich, daB
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er sich weder wirklich unterrichte — denn nichts derglei-
chen enthilt ein wirkliches Wissen — noch daB seine Seele
nach oben blicke, sondern nach unten, mag er nun auf dem
Riicken liegend zu Lande oder zu Wasser sich unter-
richten*s),

11. Glaukon. Ich kann mich nicht iiber Unrecht be-
klagen; denn der Vorwurf, den du mir machtest, war ein
wohlverdienter. Aber wie soll denn also deiner Meinung
nach der Unterricht in der Astronomie im Gegensatz zu der
jetzigen Unterrichtsweise gestaltet werden, wenn er den
Schiilern niitzlich sein soll fiir den von uns bezeichneten
Zweck?

Sokrates. So: man wird zwar die Gestirne, diese Zier-
den des Himmels, fiir das Schonste und Regelrechteste hal-
ten unter allem Sichtbaren, aber da sie nun einmal im Sicht-
baren gebildet sind, so wird man zugeben, daB sie weit hin-
ter dem Wahrhaften zuriickbleiben®), nidmlich hinter den
Bewegungen, in welchen sich die wahre Schnelligkeit und
die wahre Langsamkeit nach der wahren Zahl und nach
durchgingig wahren Figuren gegeneinander bewegen und,
was zu ihnen gehort, mit sich filhren. Dies ist denn nur durch
den Verstand und durch Denken zu erfassen, nicht durch
das Gesicht. Oder meinst du?4f)

Glaukon. Nimmermehr.

Sokrates. Diesen himmlischen Sternenteppich also
darf man nur als Fundstitte fiir Beispiele benutzen, um da-
durch Einsicht zu gewinnen in jenes hohere Gebiet, unge-
fihr so, wie es der Fall wire, wenn einer geometrische Mo-
delle und Figuren zu sehen bekime, die von einem Daidalos
oder einem anderen Kiinstler oder Maler vorziiglich ge-
zeichnet und ausgearbeitet worden wiren. Denn wenn ein
der Geometrie Kundiger dergleichen Werke sihe, so wiirde
er sie zwar als Meisterstiicke der Kunst anerkennen, aber
es doch fiir licherlich halten, sich ernstlich auf ihre Be-
trachtung in der Absicht einzulassen, etwa an ihnen das

wahre Wesen des Gleichen und Doppelten oder sonst irgend 530 St

eines Entsprechungsverhiltnisses zu erfassen4é).
Glaukon. Wie sollte es auch nicht licherlich sein?
Sokrates. In derselben Lage nun wird doch vermut-
lich ein wahrhaft Sternkundiger’) sein, wenn er die Be-
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wegungen der Sterne betrachtet: er wird zwar iiberzeugt
sein, daB der Himmel und was zu ihm gehért von dem
Weltbildner so herrlich gestaltet worden sei als es bei der-
gleichen Gebilden nur immer moglich ist; was aber das
MaBverhiltnis der Nacht zum Tage und dieser zum Monat
und des Monates zum Jahr und der iibrigen Sterne#) zu die-
sen und zueinander betrifft, wird er da den nicht fiir einen
Toren halten, der da meint, diese Vorginge erfolgten immer
in genau der gleichen Weise und es komme nicht die ge-
ringste Abweichung vor, wihrend es sich doch um kérper-
liche und sichtbare Gebilde handelt, und wird er es nicht
fiir ein torichtes Bemiihen erkliren, daraus auf alle Weise
die Wahrheit zu erfassen?

Glaukon. Mir wenigstens scheint es jetzt so beim An-
horen deiner Worte.

Sokrates. Unsere Beschiftigung mit der Astronomie
hat also, wie es auch bei der Geometrie der Fall war, den
Nutzen, daB sie uns Ubungsaufgaben liefert; mit dem Ster-
nenhimmel aber wollen wir uns nicht weiter abgeben, wenn
wir darauf ausgehen durch wahrhafte Beschiftigung mit der
Astronomie den von Natur verniinftigen Seelenteil statt ihn
unbrauchbar werden zu lassen brauchbar zu machen.

Glaukon. Da stellst du eine Aufgabe die, verglichen
mit der jetzigen Behandlungsweise der Astronomie, die dop-
pelte und dreifache Miihe erfordert.

12. Sokrates. Ich glaube aber, auch bei den iibrigen
Lehrfichern miissen wir uns mit unseren Vorschriften nach
den nidmlichen Grundsitzen richten, wenn wir als Gesetz-
geber einigen Nutzen schaffen wollen. — Aber was hast du
nun noch zu erwihnen von Lehrfichern, die fiir uns in Be-
tracht kommen ?

Glaukon. Augenblicklich fillt mir keines ein.

Sokrates. Aber was die Bewegung anlangt, so haben
wir es bei ihr nicht bloB mit einer Art zu tun, sondern mit
mehreren. Sie simtlich aufzufiihren wird wohl nur ein Ein-
geweihter imstande sein; solcher aber, mit denen auch wir
Bescheid wissen, gibt es zweitd),

Glaukon. Welche?

Emw okrates. AuBer der Astronomie noch ein Gegenstiick
FAl ] i
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Glaukon. Welches?

Sokrates. Allem Anschein nach sind, wie die Augen
fiir die Astronomie, so die Ohren fiir die harmonische Ton-
bewegung geschaffen und es stellen sich diese Wissenschaf-
ten als verschwistert dar, wie die Pythagoreer behaupten
und wir, mein Glaukon, mit ihnen. Oder wie halten wir es ?%%)

Glaukon. So. : :

Sokrates. Da also die Aufgabe eine ﬂgmmumq»_.nrm ist,
wollen wir uns bei jenen®) Auskunft holen, was sie ?o.u.
iiber und etwa auBerdem noch lehren. Wir aber wollen in
alle dem sorgsam unseren Standpunkt bewahren.

Glaukon. Welchen?

Sokrates. DaB unsere Zoglinge sich nicht unterfangen
etwas von dem Genannten nur halb zu erlernen und so, dal
es nicht stets darauf hinausliefe, worauf alles abzielen muB,
wie wir eben von der Astronomie sagten. Oder weilit du
nicht, daB auch in der Harmonie ein ganz dhnliches Ver-

fahren herrscht? Auch da miihen sie sich, gerade so wie 531 st

die Sternkundigen auf ihrem Gebiet, ganz zwecklos damit
ab die gehérten Akkorde und Téne gegeneinander zu messen.

Glaukon. Ja, wahrhaftig; und lacherlich genug ist es,
wie sie von wer weil welchen Verdichtungen?®), wie sie
es nennen, reden und ihre Ohren férmlich an die Instru-
mente anklemmen, als wollten sie aus moéglichster Nihe
einen Ton erlauschen: woraufhin denn die einen behaupten,
sie vernihmen noch einen Zwischenklang, und das sei das
kleinste Intervall, nach welchem man messen miisse, wih-
rend die anderen einen Unterschied zwischen den betreffen-
den Tonen leugnen, beide aber einig darin, daB sie den
Ohren mehr trauen als der Vernunft.

Sokrates. Du meinst damit jene biederen Gesellen,
die die Saiten quilen und martern, indem sie sie auf die ,E.W‘
bel spannen®). Um aber das Bild nicht zu weit auszuspin-
nen, indem ich etwa bei den Schldgen mit dem Schligel ver-
weile und bei dem Gebaren der Saiten, nimlich den An-
klagen wider sie, ihrem Leugnen und ihren prahlerischen
Ausreden, verzichte ich auf das Bild und erklire, daB ich
nicht diese Leute meine, sondern jene, die, wie wir eben
sagten, uns iiber die Harmonie Auskunft geben sollen.
Denn sie machen es nicht anders wie die Vertreter der Astro-
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nomie. Sie suchen nimlich die diesen vom Ohre aufgenom-
menen Akkorden zugrunde liegenden Zahlen, stellen sich
aber keine weitergehende Aufgabe, um zu erforschen, welche
Zahlen harmonisch sind und welche nicht und weshalb
beides.

Glaukon. Eine iiberaus herrliche Aufgabe deutest
du da an.

Sokrates. Ja, niitdich fiir die Erforschung des Schénen
und Guten, aber ganz nutzlos, wenn man sie anders betreibt.

Glaukon. Wohl richtig.

Sokrates. Ich glaube nun, wenn die planmiBige Be-
handlung aller dieser durchgesprochenen Ficher bis zur
Erkenntnis ihrer Gemeinschaft und Verwandtschaft vorge-
drungen ist und die betreffenden Gegenstinde nach ihrer
Zusammengehorigkeit iiberblickt werden, so kann die Be-
schiftigung mit ihnen etwas beitragen zur Erreichung unse-
res Zieles, und die darauf verwandte Miihe ist dann nicht
fruchtlos, wie sie es andernfalls ist.

Glaukon. Auch mir schwant so etwas. Aber es ist
eine gewaltige Aufgabe, auf die du da hinweist, mein So-
krates.

Sokrates. Meinst du mit dieser Aufgabe das Vorspiel,
oder was? Oder wissen wir nicht, daB alles dies nur das
Vorspiel ist zu der eigentlichen Melodie, die erlernt werden
muB? Denn du willst doch nicht die in diesen Fichern Ge-
schulten schon fiir Dialektiker ausgeben?

Glaukon. Nein, beim Zeus, abgesehen von einigen
ganz vereinzelten Ausnahmen, auf die ich gestoBen bin®).

Sokrates. Aber sind dir denn schon Leute vorgekom-
men die, ohne imstande zu sein genau Rede und Antwort zu
stehen, deiner Meinung nach jemals etwas wissen werden
von dem, was sie unserer Forderung nach wissen miissen?

Glaukon. Nein, auch dies nicht.

Sokrates. Ist nun dies nicht eben die eigentliche Haupt-
melodie, deren Durchfithrung das Werk der Dialektik ist?
Und kann uns fiir sie, die ganz dem Reiche des nur Denk-
baren angehért, nicht als Bild dienen das Sehvermoégen, das
nach unserer fritheren Darstellung®) nicht mehr davor zu-
riickschreckte die Tiere selbst anzuschauen und die Sterne
selbst und schlieBlich sogar die Sonne selbst? Denn so wie
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dort ist es auch hier: wenn man ohne alle Mitwirkung der
Sinne allein durch die Kunst der Dialektik ) <m-.3§n~m..ﬂ des
reinen Denkens versucht dem wahren Wesen eines jeden
Dinges beizukommen und nicht eher ruht, als bis man das
Gute seinem eigentlichen Wesen nach durch die bloBe Ver-
nunfttitigkeit erfaBt hat, so gelangt man damit an das
eigentliche Ziel des Denkbaren, wie jener dort damals an das
des Sichtbaren.

Glaukon. Unzweifelhaft.

Sokrates. Und nennst du diesen Weg nicht den dialek-
tischen ?

Glaukon. Wie sonst?

13. Sokrates. Der Losung aber aus den wpsana und
der Umwendung von den Schatten zu den menschlichen
Bildwerken und zum Licht und dem Anstieg aus der unter-
irdischen Stitte an das Sonnenlicht und dem noch nicht
gleich weichenden Unvermégen dort die Tiere und Ge-
wichse und das Sonnenlicht selbst anzuschauen und dem
noch an den Abspiegelungen im Wasser und an den Schat-
ten der wirklichen Gegenstinde haftenden Blick5?), der aber
jetzt doch schon nicht mehr auf bloBe durch ein der Sonne
einigermaBen Ahnliches Licht hervorgerufene Schatten von
Bildwerken schaut®) — diesem allen entspricht der Bedeu-
tung nach die gesamte Schulung in jenen von uns durchge-
.sprochenen Fichern, indem sie den besten Teil der Seele
ebenso hinanfiihrt zu dem Anblick des Besten unter allem
Seienden, wie dort das lichtempfinglichste Organ zur An-
schauung des Glinzendsten im Gebiete des Korperlichen
und Sichtbaren emporgefiihrt ward.

Glaukon. Ich will das gelten lassen, so schwer es
mir auch wird es gelten zu lassen, wie es mir in anderer Be-
ziehung auch wieder schwer wird es nicht gelten zu lassen.
Indes wir brauchen uns ja mit unseren Erdrterungen dar-
iiber nicht auf diesmal zu beschrinken, sondern konnen
auch spiter oft genug darauf zuriickkommen. Wir wollen
also das jetzt Behauptete als giiltig annehmen und uns der
Hauptmelodie selbst zuwenden und sie ebenso durchspre-
chen, wie wir es mit dem Vorspiel getan haben. Sage also,
was ist das Wesen der dialektischen Kunst, in welche
Arten zerfillt sie und iiber welche Wege verfiigt sie? Denn
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diese wiren es dann aller Wahrscheinlichkeit nach, die eben
zu dem Punkt fithren, wo angelangt der Wanderer Rast fin-
det und das Ende der Wanderung erreicht hat.

Sokrates. Da wirst du, mein lieber Glaukon, schwer-
lich mehr folgen kénnen; meinerseits soll es, das kannst du
glauben, an gutem Willen nicht fehlen, auch hoff: ich, du
wirst nicht ein bloBes Bild dessen, was wir meinen, zu
schauen bekommen, sondern die Wahrheit selbst. so weit
sie mir wenigstens sich als solche darstellt; ob aber wirk-
lich zutreffend oder nicht, dariiber ist es besser sich einer
bestimmten Erklirung zu enthalten: aber daB man etwas
dem Ahnliches erschauen muB, das darf bestimmt behauptet
werden. Nicht wahr?

Glaukon. Zweifellos.

Sokrates. Und also doch wohl auch dies, daB die
Dialektik allein imstande ist, es dem, der der vorhin durch-
gegangenen Ficher kundig ist, zu zeigen und daB es keinen
anderen Weg der Erkenntnis desselben gibt?

Glaukon. Auch dies kann man mit Bestimmtheit be-
haupten.

Sokrates. Niemand wird uns ferner den Satz bestrei-
ten, daB es eine von den genannten verschiedene wissen-
schaftliche Betitigung ist, die das eigentliche Wesen eines
jeden Dinges methodisch in jedem einzelnen Falle zu er-
fassen sucht; alle anderen Kiinste beziehen sich entweder
auf Meinungen und Begierden der Menschen, oder sind ins-
gesamt auf die verschiedenen Arten des Entstehens und der
Zusammensetzung oder auf die Pflege des Entstandenen und
Zusammengesetzten gerichtet, die iibrigen Wissenschaften
aber, nimlich die, denen wir einen Anteil an der Erfassung
des Seienden zuschrieben, die Geometrie und die mit ihr
verwandten Ficher, triumen wohl, wie ersichtlich, iiber das
Seiende, es aber wachend zu schauen ist ihnen unmdaglich %9),
so lange sie sich mit bloBen Voraussetzungen behelfen und
an diesen nicht riitteln, da sie keine Rechenschaft iiber sie
geben konnen. Denn was seinen Anfang im Nichtwissen hat,
und wessen Ende und Mitte aus dem, was man nicht weiB,
zusammengeflochten sind — wie kann aus einer solchen
Einhelligkeit des Nichtwissens sich jemals Wissenschaft
ergeben?
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Glaukon. Unméglich. :

Sokrates. Nun ist aber die dialektische Methode die
einzige, die, mit den blofBen Voraussetzungen .m:m..wc:-msa.
zum Anfang selbst vordringt, um diesen véllig m_nrm_. zu
stellen; sie zieht das in Wahrheit in einem wahren Brei von
Barbarei®) vergrabene Auge der Seele mit sanftem Druck
ans Licht hervor und fiihrt es aufwirts, wobei sie mwn.n.ﬂ der
genannten Kiinste als Mithelferinnen und K:mnvmmﬁdnumﬂ
am Werke der Seelenumwendung bedient. Wenn wir fir
diese Kiinste hiufig den einmal dafiir landlaufigen Ausdruck
. Wissenschaften* brauchten, so ist zu beachten, daB sie von
Rechts wegen einen anderen Namen verdienen, der auf etwas
Deutlicheres hinweist als ,,Meinung” und auf etwas Dunk-
leres als ,,Wissenschaft*; wir haben sie aber frilher — ich
weiB nicht mehr genau, wo®!) — als mathematische Verstan-
deserkenntnis bestimmt. Aber meines Erachtens darf unter
Minnern, die es mit einer Untersuchung iiber so Ewnd”mmm
Gegenstinde zu tun haben, iiber Namen nicht gestritten
werden. ;

Glaukon. GewiB nicht. Man mag sich begniigen mit
dem, was zur Verdeutlichung fiir andere den Gedanken, den
man in der Seele hat, klar stellt®2),

14. Sokrates. Wir bleiben also bei unserer friiheren
Bestimmung®) und nennen den ersten Abschnitt Wissen-
schaft, den zweiten aber (mathematische) Verstandes-
erkenntnis, den dritten sodann Glauben und den imﬁn.n
Bildlichkeit, und die beiden letzteren zusammen Mei-
nung, die zwei ersteren zusammen <n;¢s~2wammwn_m. Um...
bei geht die Meinung auf das Werden, die Vernunfttitigkeit
aber auf das Sein, und wie sich das Sein verhilt zum Wer-
den, so verhilt sich die Vernunfttitigkeit zur Meinung, und
wie die Vernunfttitigkeit zur Meinung, so die Emmmmumnrwm@
zum Glauben und die mathematische Verstandeserkenntnis
zur Bildlichkeit®). Auf das Einzelne aber, worauf sich dies
Entsprechungsverhiltnis und die Zweiteilung auf beiden
Seiten, auf der Seite des nur durch Meinung ErfaBbaren und
des durch reines Denken Erkennbaren bezieht, wollen wir
nicht niher eingehen, mein Glaukon, damit wir dadurch
nicht in noch viel weitliufigere Erérterungen verwickelt
werden als es bei den bisherigen der Fall war.
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Glaukon. Nun, ich bin damit einverstanden, daB wir
(nicht dies, sondern) das Weitere behandeln, so weit ich da-
bei zu folgen imstande bin.

Sokrates. Nennst nun auch du denjenigen einen Dia-
lektiker, der den Wesensbegriff eines jeden Dinges erfaf3t?
Und wer dies nicht kann, dem wirst du doch, insoweit als er
sich und anderen keine Rechenschaft dariiber geben kann,
keine verniinftige Einsicht in den betreffenden Gegenstand
zugestehen ?

Glaukon. Wie konnte ich das?

Sokrates. Ebenso also verhilt es sich auch mit dem
Guten. Wer die Idee des Guten nicht so bestimmen kann,
daB er sie begrifflich von allem anderen absondert und wie
in der Schlacht sich durch alle Widerstinde hindurchschligt,
immer von dem Eifer beseelt, sie {diese Idee) nicht nach
dem Schein, sondern nach dem Sein zu erweisen und dabei
durchweg in unfehlbarer Gedankenfolge dem Ziele zuschrei-
tet, dem wirst du doch angesichts dieser seiner Unfahigkeit
nicht die Erkenntnis des wahrhaft Guten selbst noch auch
die irgend eines anderen Gutes zutrauen, sondern wirst, wenn
er auf irgend welches Schattenbild derselben trifft, sagen,
er treffe es durch Meinung und nicht durch Wissenschaft;
und das jetzige Leben vertriume und verschlafe er, und ehe
er noch hier aufwache, gelange er in die Unterwelt, um da
in endgiiltigen Schlaf zu versinken ?

Glaukon. Ja, beim Zeus, so wird meine Rede durchweg
lauten,

Sokrates. Aber wenn du nun deine Zoglinge, die du
jetzt bloB in Gedanken aufziehst und bildest, einmal in Wirk-
lichkeit zu erziehen hittest, so wiirdest du sie doch, denke
ich, nicht wie vernunftlose Bilder®) als Herrscher in der
Stadt iiber die wichtigsten Dinge entscheiden lassen.

Glaukon. Nein, das gewiB nicht.

Sokrates. Du wirst es ihnen also durch Gesetz zur
Pflicht machen vor allem sich derjenigen Bildung zu be-
fleiBigen, durch die sie in den Stand gesetzt werden in
Frage und Antwort sich als solche zu zeigen, die mit dem
besten Wissen ausgeriistet sind.

Glaukon. Das werde ich zur gesetzlichen Einrichtung
machen, im Verein mit dir natiirlich.
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Sokrates. Scheint dir nun nicht die Dialektik wie ein
SchluBstein den ganzen Bau des Wissens zu kronen, so daf
kein anderes Wissensfach mit Fug mehr aufgesetzt werden

kann, sondern hier die Grenze fiir alles, was Wissen heifit, 53 St

erreicht ist?
Glaukon. Ja. ;
15. Sokrates. Es bleibt dir nun also noch die Frage

der Verteilung zu erledigen, namlich wem im diese Kennt-
nisse iibermitteln wollen und auf welche Weise.

Glaukon. Offenbar. :

Sokrates. Erinnerst du dich nun, welche H-mmnmn.umm.
ten wir bei unserer frilheren Auswahl der Herrscher fiir
diese forderten 1)

Glaukon. Wie sollte ich nicht? ;

Sokrates. Im iibrigen — nimm an — miissen die da-
mals geschilderten Naturanlagen fiir die Auswahl umma.
gebend bleiben. Die beharrlichsten und tapfersten ..Hcﬂ_m..
linge miissen bei der Wahl bevorzugt werden dw& ioi.cn:nv
auch die wohlgestaltetsten, und auBerdem miissen &,m Ge-
suchten nicht nur von edler und wnrnznmmnwmnﬁsmo.n mEbn.m-
art sein, sondern auch diejenigen Naturgaben besitzen, die
der von uns geforderten Bildungsweise anamuaan_..nu”

Glaukon. Und welche sind das deiner Bestimmung
nach? ;

Sokrates, Uber durchdringende <mamﬂmﬂmammnrmnﬂa zur
Auffassung des Wissensstoffes miissen sie, mein Trefflicher,
gebieten, und das Lernen darf ihnen nicht schwer fallen;
denn weit eher erlahmt die Seele bei starken Anforderungen
an die wissenschaftliche Lerntitigkeit als bei denen auf Ann
Turnpldtzen; denn jene Art von Anstrengung .mmﬁ Emvw eine
eigens an die Seele gerichtete N—EERE."W., weil auf sie be-
schriankt und nicht mit dem Korper geteilt.

Glaukon. Richtig.

Sokrates. Und also auch gedichtnisstark muB der
sein, den wir suchen, und jeden Wankelmutes bar und von
einer nie versagenden Arbeitslust. Oder kannst du es .a:.
sonst als méglich vorstellen, daB sich einer m:aoa. wird,
der zu allen den Anstrengungen fiir kérperliche >um_u._.E=am
auch noch diese umfangreiche geistige Lerntitigkeit und
Schulung bewiltigen mag?
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Glaukon. Nur, wer von Natur mit allseitig trefflichen
Anlagen ausgeriistet ist, sonst keiner.

Sokrates. Das jetzige MiBlingen nun der Philosophie
und die Geringschitzung, der sie verfallen ist, haben, wie
schon friiher bemerkt®’), ihren Grund darin, daB man die
Anforderungen an die Beschiftigung mit ihr auBer acht
1aBt; denn nicht Bastarde miissen sich mit ihr beschiftigen,
sondern Leute von reinem Blut.

Glaukon. Wie meinst du das?

Sokrates. Erstens darf der sich ihr Zuwendende, was
die Arbeitslust anlangt, nicht auf einem Beine hinken, halb
Arbeitsfreund, halb Arbeitsfeind; das ist aber der Fall, wenn
einer zwar fiir Gymnastik, Jagd und alle korperlichen An-
strengungen immer zu haben ist, dagegen nichts wissen will
vom Lernen, Horen und Forschen, sondern jede Anstren-
gung auf diesem Gebiete mit Abscheu von sich weist. Ein
Hinkender ist auch der, dessen Arbeitslust sich ausschlieB-
lich nach der entgegengesetzten Seite gewendet hat.

Glaukon. Eine sehr treffende Bemerkung.

Sokrates. Und wir werden doch wohl auch ebenso
in Bezug auf die Wahrheit eine Seele fiir halbbiirtig halten,
die zwar die absichtliche Liige haBt und nicht nur bei eige-
nem Vergehen dieser Art iiber sich selbst ungehalten ist, son-
dern auch iiber die Liigen anderer emport ist, aber der un-
freiwilligen Liige®) gegeniiber sehr nachsichtig ist und wenn
sie etwa auf einer Unwissenheit ertappt wird, keinen Un-
willen verspiirt, sondern sich mit Behagen wie eine Sau im
Schmutze der Unwissenheit herumwilzt ?69)

Glaukon. GewiB.

Sokrates. Auch was Besonnenheit, Tapferkeit, Hoch-
herzigkeit und iiberhaupt alle Teile der Tugend anlangt,
muB man mit gréBter Achtsamkeit iiber dem Unterschied
von Bastard und Echtbiirtigem wachen. Denn wenn man
sich nicht auf diesen Unterschied versteht, es sei nun der
Einzelne oder der Staat, so schleicht sich unvermerkt das
Ubel ein, daB man Hinkende und Bastarde je nachdem als
Freunde oder als Herrscher zu allen moglichen Diensten
und Leistungen verwendet, zu denen der Besitz jener Tugen-
den die Voraussetzung bildet,

Glaukon. Ja, das trifft durchaus zu
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Sokrates. Wir miissen also in allen mmum_nmnra_.a Fra-
gen sehr behutsam zu Werke gehen; m.nnb wenn wir nur
Geradgliedrige und Geradsinnige sich dieser mmém:_m. gro-
Ben Aufgabe geistiger und korperlicher mnm.E_E.Hm ﬂaam_u
lassen und ihnen diese Bildung beibringen, so wird uns die
Gerechtigkeit selber’) nicht tadeln kénnen und mﬁmﬁ und
Verfassung werden ihr Heil dabei finden; lassen wir mcmu
anders Geartete zu dieser Aufgabe zu, awpm» Soa.os wir
durchweg das Gegenteil bewirken und die Philosophie noch
licherlicher machen.

Glaukon. Das wire ja eine wahre Schmach.

Sokrates. Allerdings. Aber licherlich ist auch, glaube
ich, was mir selbst jetzt begegnet ist.

Glaukon. Was denn? ;

Sokrates. Ich vergaB, daB wir uns bloB traulich
scherzend unterhielten und habe mich in zu ernsthaften
Zorn hineingeredet. Denn im Verlaufe meiner szmmwﬂnﬁ.
gen fiel mein Blick auf die Philosophie, und &w pnd. sie
schmihlich beschimpft sah, ward ich von Unwillen s_ua.n.
mannt und habe wie in einem Anfall von Jihzorn gegen die
mnvﬁ&mg mich in dem, was ich sagte, wohl allzustreng
ausgedriickt™). > ;

Glaukon. Nein, beim Zeus, wenigstens fiir mich als
Zuhorer nicht.

Eumown.w”nm. Aber fiir mich als Redner. Das aber laB
uns nicht vergessen, daB wir bei unserer fritheren ...wnmﬁmw_
iltere Leute auswihlten™), was bei der jetzigen nicht zu-
lassig sein wird. Denn Solon verdient keinen O_m_._co_...w mit
seinem Spruch, daB man alternd noch viel lernen konne;
nein, weniger noch als laufen. Vielmehr gehoren alle groBen
und gehauften Anstrengungen der Jugend?).

Glaukon. Notwendig. ’

16. Sokrates. Was nun zum Rechnen, zur 03.923.«
und zur ganzen vorbereitenden Schulung gehort, die m.mn
dialektischen Schulung vorausgehen soll, muBl man ihnen im
Knabenalter vorlegen, indem man der Belehrung eine Form
gibt, die das Lernen nicht als Zwang erscheinen liBt7).

Glaukon. Warum denn? .

Sokrates. Weil kein Freier nur durch Druck wie ein
Sklave zum Erlermnen irgend einer Wissenschaft vermocht
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werden soll; denn die Anstrengungen des Korpers machen,
unter Zwang betrieben, den Korper nicht schlechter, in der
Seele aber bleibt kein erzwungenes Wissen haften.
Glaukon. Richtig.
Sokrates. Du darfst also, mein Bester, die Knaben

537 5t. nicht zwangsweise in den Wissenschaften unterrichten, son-

dern spielend sollen sie lernen: so kannst du auch besser er-
kennen, wofiir ein jeder von Natur bestimmt ist.

Glaukon. Das l4Bt sich héren.

Sokrates. Erinnerst du dich nun nicht, daB wir es
auch fiir notwendig erklirten die Knaben als Zuschauer auf
Pferden in den Krieg zu fiihren und wenn es gefahrlos wire,
sie auch nahe heranzubringen und sie Blut kosten zu lassen
wie junge Hunde?7)

Glaukon. Ich erinnere mich wohl.

Sokrates. Wer nun in allen diesen Anstrengungen,
wissenschaftlichen Unterweisungen und Gefahren sich stets
als derjenige erweist, der sich am leichtesten hineinfindet,
den muB man in eine besondere Liste eintragen.

Glaukon. In welchem Alter?

Sokrates. Wenn sie von den notwendigen Leibes-
iibungen losgesprochen werden. Denn diese Zeit, mag sie
nun zwei oder drei Jahre dauern, vertrigt keine andere Titig-
keit; sind doch Miidigkeit und Schlaf der wissenschaftlichen
Lerntatigkeit feind, und zugleich ist auch die Art, wie sich
ein jeder bei den Leibesiibungen bewihrt, eine der Priifun-
gen der Jugend und zwar nicht die geringste.

Glaukon. Wie sollte es nicht!

Sokrates. Nach dieser Zeit aber, vom zwanzigsten
Jahre ab, miissen die als hervorragend Erprobten mit gro-
Beren Auszeichnungen als die andern bedacht werden, und
der Wissensstoff, der den Knaben im Unterricht nur in un-
zusammenhidngender Behandlungsweise beigebracht wurde,
muB fiir diese Auserwihlten nun so zusammengestellt wer-
den, daB die Verwandtschaft der einzelnen Wissensficher
miteinander sowohl wie mit der Natur des Seienden in kla-
rem Zusammenhang hervortritt.

Glaukon. Ja, dies ist die einzige Lehrweise, die das
Erlernte den Schiilern zum festen Eigentum macht.

Sokrates. Und zugleich die entscheidendste Probe,
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ob man es mit einem dialektischen Kopf zu tun hat oder
nicht. Denn wer die Fihigkeit hat fiir den zusammenfassen-
den Uberblick, der ist auch dialektisch beanlagt, wer nicht,
der ist es nicht.

Glaukon. Das ist auch meine Meinung?f).

Sokrates. Mit bestindiger Riicksicht also hierauf muBt
du diejenigen unter ihnen herauserkennen, die diesen An-
forderungen am besten entsprechen und sich als beharrlich
erweisen im Lernen und als beharrlich im Krieg und den
iibrigen gesetzlichen Obliegenheiten — und sie sind es
denn, die du, wenn sie das dreiBigste Jahr zuriickgelegt
haben ™), aus den Auserwihlten wiederum auserwahlen mubt,
um sie noch groBerer Auszeichnungen teilhaftig zu machen
und durch den Priifstein der Dialektik zu erkunden, wer
von ihnen fihig ist unter Verzicht auf die Hilfe der Augen
und jeder sonstigen Sinneswahrnehmung zum Seienden selbst
im Bunde mit der Wahrheit vorzudringen. Und hier, mein
Freund, bedarf es besonderer Vorsicht.

Glaukon. Warum denn?

Sokrates. Fillt es dir nicht auf, welches gewaltige Un-
heil der jetzige Betrieb der Dialektik mit sich fiihrt?

Glaukon. Welches Unheil denn?

Sokrates. Zu volliger MiBachtung der Gesetze wer-
den die jungen Leute durch sie verfiihrt.

Glaukon. Allerdings.

Sokrates. Ist es nun etwa ein Wunder, wenn es ihnen
so ergeht, und findest du es nicht verzeihlich?

‘Glaukon. Inwiefern denn?

Sokrates. Setze gleichnisweise den Fall, es wire ein
untergeschobenes Kind inmitten einer Fiille von Reichtum
und als Glied eines groBen und michtigen Familienverban-
des unter zahlreichen Schmeichlern aufgewachsen und kdme
dann, zum Mann geworden, dahinter, daB er nicht von
diesen sich selbst dafiir ausgebenden Eltern stammt. ohne
daB er doch seine wirklichen Eltern auffinden konnte —
kannst du dir da eine ungefihre Vorstellung machen von
dem Unterschied, wie dieser gegen die Schmeichler und
gegen die der Unterschiebung Schuldigen (d. h. gegen die
vermeintlichen Eltern) gesinnt sein wird einmal in der Zeit,
wo er noch nichts von der Unterschiebung wuBte, und dann
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in der Zeit, wo er es wuBte? Oder willst du meine Ver-
mutung dariiber horen?

Glaukon. Ja, das will ich.

m..uwwmnnm. Meiner Vermutung nach wird er den Vater
und die Mutter und die iibrigen vermeintlichen Verwandten
Em&w mrwnmw als die Schmeichler und wird weniger unachtsam
sein auf ihre etwaigen Bediirfnisse, weniger auch etwas
ﬁ..uommnﬂ__.wnlmnwm wider sie tun oder sagen und ihnen in wich-
tigen Dingen weniger unfolgsam sein als den Schmeichlern
so lange er die Wahrheit noch nicht weiB. ;

Glaukon. Wohl richtig.

.mo_ﬁ.wnom. Ist er aber hinter die Wahrheit gekommen,
SO 5&&. er, wenn ich recht vermute, nunmehr umgekehrt wie
vorher in seiner Ehrerbietung und seinem Bemiihen fiir die
m..:ﬁﬁ nachlassen, dagegen den Schmeichlern in beiden Be-
ziehungen mehr entgegenkommen und ihnen weit mehr fol-
gen m._.m zuvor; ja er wird nunmehr ganz unverhohlen mit
.Fu.mﬁ im engsten Verkehr stehen und sich in seiner Lebens-
weise nach ihren Wiinschen richten, um seinen bisherigen
dwwﬂo_..bva.. und um die anderen angeblichen Verwandten
sich Enm._n mehr im geringsten kiilmmern, er miite denn von
Natur ein wahrer Ausbund von Rechtschaffenheit sein.

ﬂuwcwos. Was du da sagst, ist ganz aus dem Leben
.mﬂm..w_.mas. Aber welche Beziehung hat dies Bild auf die-
Jenigen, die sich mit der Dialektik abgeben?

Sokrates. Folgende: Wir stehen doch von Kindheit
mE unter dem EinfluB gewisser maBgebender Ansichten
u._unn O.nuanrnnw und Gutes, nach denen wir erzogen worden
sind wie von Eltern, in Gehorsam und Ehrerbietung ge-
gen sie’8),

Glaukon. So ist es.
¢ Sokrates. Neben diesen gibt es nun auch andere
-ﬁ:ﬂu entgegengesetzte, der Lust huldigende Hn_uasmwmm_n‘
die unserer Seele schmeicheln und sie an sich locken mvnm
mﬂum MNMUHN va denen, die auch nur einigermaBen mcm gute

itte halten; diese halten viel ie viterli
| omge el mehr die viterlichen Lehren

Glaukon. So ist es.

. Sokrates. Wenn an einen, mit dem es so bewandt ist
eine Frage herantritt wie die: ,,was ist das Schéne :bnm
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er eine Antwort gibt nach MaBgabe dessen, was er von
dem Gesetzgeber gehort hat, worauf hin denn die dialek-
tische Widerrede ihn widerlegt und ihn durch zahlreiche und
mannigfache Gegengriinde zu der Meinung bekehrt, dieses
sein Schénes sei um nichts mehr schon als hdBlich, und eben-
so mit dem Gerechten und Guten und allem, was er beson-
ders in Ehren gehalten hat — wie glaubst du, daB es dann
mit seiner Ehrerbietung und seinem Gehorsam gegen jene
stehen wird ?%)

Glaukon. Es kann nicht ausbleiben, daB er jetzt in
seiner Ehrerbietung und Folgsamkeit gegen sie nachlassen
wird.

Sokrates. Wenn ihm also einerseits diese Satzungen
nicht mehr so ehrwiirdig und so mit seiner Person verwach-
sen erscheinen wie vordem und er anderseits die wahren Ge-
setze nicht findet, kann er sich dann der ganzen Sachlage
nach einer anderen Lebensweise zuwenden als der schmeich-
lerischen ?

Glaukon. Unmoglich.

Sokrates. Ein Gesetzesverichter ist also dann wohl
geworden aus ihm, der ein Gesetzesfreund war.

Glaukon. Notwendig.

17. Sokrates. Ist es also nicht ein ganz natiirlicher
Vorgang, der sich bei denen abspielt, die sich auf diese
Weise mit der Dialektik einlassen, und verdienen sie nicht,
wie oben bemerkt, verzeihende Nachsicht?

Glaukon. Und Mitleid dazu.

Sokrates. Damit dir nun dies Mitleid bei den DreiBig-
jahrigen erspart bleibe, muBt du doch alle Vorsicht an-
wenden bei ihrer Einfithrung in die Dialektik.

Glaukon. GewibB.

Sokrates. Ist nun nicht das allein schon eine sehr
wichtige VorsichtsmaBregel, dal man sie nicht zu jung die
Dialektik kosten 1iBt? Denn es ist dir gewiBl nicht entgan-
gen, daB die griinen Biirschchen, wenn sie zuerst solche
dialektische Weisheit schmecken, aus ihr eine Art Spielzeug
machen, sie immer zur Widerrede ausnutzen und, indem sie
es denjenigen gleichzutun suchen, von denen sie widerlegt
werden, nun ihrerseits wieder andere widerlegen und wie
junge Hunde ihre Freude daran haben diejenigen, die ihnen
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in den Wurf kommen, mit ihrer Disputierkunst zu zerren
und zu rupfens?).

Glaukon. Ja, eine ganz erstaunliche Freude haben sie
daran.

: Sokrates. Wenn sie also nun selbst viele andere
widerlegt haben und von vielen widerlegt worden sind,
so geraten sie ohne Aufhalten und schnell dahin, daB sie
nichts mehr von dem glauben, was sie frither glaubten, und
&mmwnm erklirt sich dann der iibele Ruf, in dem sie selbst so
wie alles, was mit der Philesophie zusammenhingt, bei den
Ubrigen stehen.

Glaukon. Sehr wahr.

Sokrates. Wer aber schon alter ist, der wird mit sol-
cher Tollheit nichts zu schaffen haben wollen und wird sich
zur Nacheiferung lieber den wihlen, der wirklich forschen
und die Wahrheit erkennen will, als den, der nur zum Ver-
m.:ﬂwg seinen Scherz treibt und sich im Widersprechen
gefdllt; und so wird er denn selbst an sittlicher Tiichtigkeit
zunehmen und auch die dialektische Kunst nicht in Verruf
sondern zu Ehren bringen. .

Glaukon. Richtig,

Sokrates. Und auch die vor dieser jetzigen MaBregel
aufgestellten Forderungen dienten doch alle zur Vorsorge
dafiir, daB es nur sittlich tiichtige und in sich gefestigte Na-
turen sein sollen, die man mit der Dialektik sich befassen
m.mmr und daB nicht wie jetzt der erste beste und Unberufene
sich an sie heran macht?

Glaukon. Sicherlich.

Sokrates. Geniigt nun fiir die Beschifti mit
Dialektik bei anhaltender und anstrengender .PMWMM mit >.“_ummm
meFm_ jeder anderen Titigkeit und unter Beschrinkung auf
nrnu @mn leiblichen Ubungen als Gegenstiick entsprechenden
geistigen Ubungen ein Zeitraum von doppelt so vielen Jahren
wie in der Gymnastik ?

Glaukon. Meinst du sechs oder vier?

.mcw...mﬂmw. Setze unbedenklich fiinf. Denn hierauf muBt
mm sie wieder in jene Hohle zuriickbringen und sie nétigen
Fiihrerstellungen beim Heere und sonstige Amter zu ver-
walten, wie sie fiir jiingere Méinner passen, damit sie auch
an Erfahrung nicht hinter den anderen zuriickstehen; und
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auch hierbei muB man sie noch priifen, ob sie unter all den

ablenkenden Einfliissen fest bleiben oder vom rechten Wege 540 St.

abweichen werden.

Glaukon. Wie viel Zeit setzest du dafiir an-

Sokrates. Fiinfzehn Jahre. Haben sie aber das finf-
zigste Jahr erreicht, so muB man diejenigen, die alles gliick-
lich bestanden und sich in jeder Beziehung im titigen Leben
wie auf wissenschaftlichem Gebiete durchweg ausgezeich-
net haben, endlich zum Ziel fiithren und es ihnen zur Pflicht
machen, den Lichtstrahl ihrer Seele nach oben zu richten
und unmittelbar in den Urquell alles Lichtes zu schauen;
und haben sie das Gute selbst erschaut, so miissen sie, die-
sem Musterbild als ihrem Leitstern folgend, ihr weiteres
Leben lang ihre alles ordnende Fiirsorge der Reihe nach ab-
wechselnd dem Staat, den einzelnen Mitbiirgern und sich
selbst widmen; dabei bleibt ihnen der grofere Teil ihrer Zeit
fir die Beschiftigung mit der Philosophie vorbehalten;
wenn aber die Reihe an ihn kommt, muf ein jeder die sor-
genvollen staatlichen Geschifte und Herrscherpflichten auf
sich nehmen, dem Staate zuliebe, nicht als etwas Wiinschens-
wertes und Schones, sondern als etwas Notwendiges. Und
wenn sie in diesem Geiste immer wieder andere zu gleicher
Tiichtigkeit erzogen und sie an ihrer Statt als Wichter des
Staates zuriickgelassen haben, dann sollen sie nach den
Inseln der Seligen als nach ihrer Wohnstitte versetzt wer-
den. Durch Denkmiler aber und Opfer mufl die Stadt sie
von Staats wegen ehren, wenn auch die Pythia damit einver-
standen ist, als gottliche Wesen, wo nicht, als gliickselige
und gottliche Menschen.

Glaukon. Von tadelloser Schonheit sind die Herr-
scher, die aus deiner Hand hervorgegangen sind wie aus
der eines Bildhauers.

Sokrates. Und auch die Herrscherinnen, mein Glau-
kon. Denn glaube nicht, daB was ich gesagt habe irgend-
wie mehr von den Minnern gilt als von all den Frauen im
Staat, die ihrer Natur nach sich als tauglich erweisen.

Glaukon. Richtig, wenn anders sie alle Geschifte
mit den Minnern teilen sollen, wie wir es vorher darge-
stellt haben?®?).

Sokrates. Wie nun? Gebt ihr zu, daB es nicht bloB
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fromme Wiinsche waren, was wir vom Staate und der Ver-
_mmm_.ﬁ.m gesagt haben? Schwer durchfiihrbar zwar, aber
doch irgendwie moéglich und zwar nur auf die von E..m. ange-
gebene Weise, nimlich wenn wirkliche Philosophen, seien
es nun mehrere oder einer, in einem Staate die Herrscher-
m@.am.: erlangen und im Besitz derselben allen jetzigen Aus-
zeichnungen mit Verachtung den Abschied geben, iiberzeugt
von der m.n.wm«n%n&waﬂ und Nichtswiirdigkeit derselben
awmmm.nm die Ehrenhaftigkeit und die auf sie mmwﬂmbnmﬂmn,
.fcmuw_nw:cbmm: hoch achten, fiir das Hochste und Notwen-
digste aber die Gerechtigkeit halten und im Dienste der-
selben und auf ihre Forderung bedacht ihren Staat ent-
stehen lassen.

Glaukon. Und wie das?

mow.nm.ﬁmm. So, daB sie alle Biirger, die iiber zehn
Jahre alt sind, hinaus aufs Land schicken, die Kinder der-
mwwv.mu aber unter ihre Obhut nehmen und sie, der jetzigen
m_.mamnvoz Anschauungsweise, der auch ihre Eltern huldigen
vollig m:n..mnxr nach ihren eigenen Grundsitzen und Omu
setzen erziehen, deren Eigenart wir vorhin beschrieben
haben. Und so wird, wie ihr mir zugeben miiBt, am schnell-
sten c.a& leichtesten der Staat und die Verfassung, auf die
wir mit unseren Erdrterungen hinzielten, zustande gebracht
werden, und er wird nicht nur selbst gliicklich sein, sondern
m:.n& dem Volk, unter dem er besteht, den groBten Segen
bringen?®2).

Glaukon. Sicherlich. Auch die Art seiner Entstehung
wenn er iiberhaupt entstehen sollte, scheinst du mir Emr.“
Sokrates, richtig dargestellt zu haben. .

. Sokrates. Ist nun also micht dieser Staat zur Geniige
erortert worden und auch der ihm gleichende Mensch?
Denn auch dieser steht nun ganz deutlich vor uns so, wie
er nach unserer Forderung sein soll. ;

.Oum ukon. Ganz deutlich; und deine Frage scheint mir
damit erledigt zu sein.



